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DIRENEN TARIH (3)

Bir Belgeselcinin Goziinden Tiirkiye’deki Antik Bolgeler ve Kentleri

BITINYA 1. B6liim

. Ben Giltekin Giin, bilindik adim “Tekin
Giin"'

s Bu calisma (DIRENEN TARIH
(3)Bitinya Bolge olarak ilk kez kaleme
aldigim bir arastirma projesidir. 1989
> yilindan giiniimiize kadar giin yiiziine
¢ikan Tiirkiye 'deki antik bélgeler, Antik
. kentler ve Antik limanlar hakkinda
yapmus oldugum belgesel materyaller ve
icindeki arastirmalardan esinlenerek
hazirlanmuigtir.

ONSOz

Uzun yillar antik bdlgeler i¢inde bulunan yerlesimleri konu alan belgesel ¢alismalarimdan Bitinya, Tiirkiye’deki
antik bolgeler i¢inde tarihi gegmisi cografya bakimindan zengin fakat siyasi birlikleri agisindan fakir kaldig bir
bolge olarak yorumlamak yerinde olacaktir. Birde bunun iizerine bolge sinirlari i¢inde kalan antik kalintilara
yapilan tahribat bolge arkeolojisi agisindan sorunlu hal almaktadir. Ancak Bitinyali’lar Anadolu’nun jeopolitik
konumu ile oldukga enteresan bir
cografya ile sinirlarinin olmasi tarih
sahnesine ¢ikisindan yayilma siirecine Byzantion
varana kadar gegcen zaman iginde zayif
kalinti birakmis olmasi bolge tarihini
belgelemekte sorun teskil etmektedir.
Ben bu aragtirmada gérdiigiim izlenimler
neticesinde yapilan arkeolojik etkenlerin
az oldugunun kanaatindeyim. Belki ileri
tarihte genis kapsamli bilimsel arkeolojik
aragtirma ve kazilarda daha fazla bilgi
edinebilecegimiz veriler bizi
Bitinyali’lar1 tarihi hakkinda daha net ve
objektif sonuglara ulagtirabilir. Elimizde
olan veriler i¢ginde degerlendirdiginde
bilinmeyen ¢oziimlenmemis sir olan v
yasantilarini yanlarma alip gittigi bu

Drepanon
(Helenopolis)

® Kios ~o Nikaia

e Prusa
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antik ¢ag insanlarini antik belgelerden ya da antik yazarlarin hikaye niteligi gibi notlarindan bir par¢a anlamaya
¢alismamiz miimkiin oldugu diisiinmekteyim.

Antik Anadolu cografyasi iginde ¢ok az bilgiye sahip oldugumuz Bitinya bolgesinin basta cografyast olmak
iizere tarihi ve niifus yapisi tam olarak aydinlatilamamistir. Bu eksiklik, Bitinya’nin idari bir bolge olmayip
cografi bir terim olarak kullanilmasi ve antik kaynaklarin yeterince arastirilmamasindan meydana geldigini
sanmaktayim. Arastirma konumuzla ilgili boliimler, antik kaynaklar ve giiniimiiz yazarlarinin goriisleri ve
makalelerinden faydalanarak kitap bi¢iminde yazilmaya ¢alisilmistir. Belgesel ¢aligmamizin bir pargasi olan
arastirmalar hassas bir sekilde ele alinarak, Bitinya bdlgesine ait antik donem insanlarinin yerleskelerindeki izleri
20. yiizyilda farkedilmis olmalari.biraz geg olsa bile giiniimiiz akademik yazarlarinimn bu bdlge hakkindaki
caligmalar1 hizla devam etmektedir.

Calisilan belgesel senaryo film arastirmasinda Bitinya bolgesinde 19. yiizyilin ikinci yarisinda baslayan
arkeolojik arastirmalar yiizey ¢alismalar1 20. yiizyilda geliserek devam etmistir. Ancak bu arastirmalar
Nikomedya ve Iznik gibi kentlerde yogunlagmus, bu iki kent disinda kalan yerler zayif arkeolojik yiizeysel
calismalarla bir sekilde arastirilmaya devam etmektedir. Buna karsilik antik kaynaklarn Bitinya ile ilgili
kisimlar1 bu giine kadar tek bir ¢aligmada toplanmamis oldugu goriilmektedir. Bitinya bolgesine ait antik
yerlesimlerin bir ¢ogunda yetersiz b11g11er neticesinde degerlendlrllmls bazi kentler hakkmda g:ok saylda kayit
olmasina ragmen bu g 2 S
kayitlarin bir ¢ogu sadece
isim olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Genel olarak
siyasi tarihi ile ele alinan
eserler, birka¢ kent birlikte
verilmis ve gliniimiize
kadar getirilmistir. Tutulan
kayitlarin Bitinya’ya 6zel
olmayip genel olarak tiim
Bat1 Anadolu’yu ifade eder
bicimde verilmesiyle
cografya karigmasi
meydana geldigi
sanilmaktadir. Hatta
kaynaklar ceviri olarak “ : A 3 : v ‘
karsimiza ¢ikmaktadir. Ge¢ dénem yazarlar1 sadece dlpnot olarak kullanllan eserlerde bolge cografyasmm ve
kentlerinin belirlenmesinde antik kaynaklar, Strabon’un Geographika’si gibi bir¢ok antik yazarin eserlerinden
faydalanilmigtir.

Marmara Bolgesindeki Antik Bolgeler

1.Trakya
2.Misya
3.Bitinya

4, Troas
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Amag

Yapilacak belgesel ¢calismanin amaci veriler dogrultusunda Bitinya bolgesinin antik yerlesimlerini konu almak
antik kent yapilarim ve yerleskelerini degerlendirmek, ait oldugu déneme dair arkeolojik bilimsel ¢calismalarin
bilgileri 1s181nda, Bitinya bélgesi sinirlart i¢inde kalan ve dénem, donem sinirlar1 degisen antik bolgeyi
incelemektir.

Belgesel film ¢alismasi konusma ve qorsel anlatimli tarihsel yasami oldugu gibi yapisindaki

temel documentary belgeleyen konu ile izleyici arasinda acik bir diyalog iiretme bi¢imi olarak
yogrulmus ve reel olguyu iireterek ele alinmus, bilimsel amag ile yorumlanarak tarihsel yasanmislar
kismen canlandirmall ve genel konu tizerinde belgeli arastirmalarin sonucunda gorsel anlati ile
seyirci (Izleyici) arasinda gézlemsel egitici, bilgilendirici becerisini arttirmast ama¢lanarak
aktarilmistir.

Kapsam
“Bithynia Bolgesi Kokeni ve Tarihgesi, Kurulusu, Gelisimi” baglikli ¢alisma kapsaminda; Bitin Gogleri,
Bithynialilar'in Kokenleri, Egemenlik Alanlari, Toplumsal Meseleler, Bitnya Krallari, Kralligin Son Durumu,
Bitinya Tarihsel Kesiti, Bithynia’da Hellen Kolonizasyonu ve Hellen Kolonileri, Bitinya Kronolojik Donemleri
dair bilgiler yer almaktadir. Calismanm ikinci bliiminde Bithynia Bolgesinin Deniz ve Kara Ticaret Yollar1 ve
Onemli Liman Kentleri, Bitinya Kentleri, Bitinya dil ve
Kiiltiirti, kavramlar1 orneklerle agiklanmustir. Uglincti bolimde, Bitinya bolgesi arkeolojik arastirma ve kazilari
ve buradaki yapilarin mimari 6zellikleri anlatilmigtir. DOrdiincii boliimde ise, Bitinya bélgesi hakkinda detaylh
Bitinyadaki Civitaslar hakkinda ¢aligmalar yapilms, Bitinya donemi, yap1 evreleri, mimarisi incelenmistir.
Degerlendirme ve sonug bélimiinde ise, Roma Ddnemi yapilari ,diger Helenistik Donem yapilar 1s1ginda
incelenmis, karsilagtirmalar yapilarak Bitinya yapilart mimarisi degerlendirmeleri yapilmistir. Bu
degerlendirmeler Kaz1 arsivleri, kazi sonuglar1 ve ¢esitli kaynaklar baz alinarak yapilmistir.

Yontem

Belgesel senaryonu ¢alisma kapsaminda tarihsel ve karsilastirmali ve ¢alismanin bazi b6lum igerigi tim
dengelim yontem kullamilmastir. Literatlr ve sozI{ tarih arastirmalarindan, Bitinya bolgesinin kazi ve aragtirma
sonuglar1 antik kaynaklardan, Bitinya bolgesi ¢alismalar1 yapan universiteler, Bitinya bdlgesi akademik yayin
arsiv yayinlarmdan yararlanilmistir.

Referanslar

e Pamukkale Universitesi Arkeoloji Béliim Kiitiiphanesi
e Pamukkale Universitesi Merkez Kiitiiphanesi

e Dokuz Eyliil Universitesi Merkez Kiitiiphanesi

e Ege Universitesi Merkez Kiitiiphanesi

e https://belleten.gov.tr/tam-metin-pdf/792/tur

https://belleten.gov.tr/tam-metin-pdf/792/tur

Bithynia Bolgesi Kokeni ve Tarihgesi


https://tr.wikipedia.org/wiki/Documentary_hypothesis
https://belleten.gov.tr/tam-metin-pdf/792/tur
https://belleten.gov.tr/tam-metin-pdf/792/tur

Bithynia - Bitinya (Yunanca:
BiBvvia Bithynia), M.O. 377
ve M.O. 64 yillar1 arasinda
sinirlari Iznik (Nikeia),
Nikomedia (Izmit), izmit
Korfezi, [stanbul, Sakarya ve
Bursa arasinda kalan bolgede
hikim

stirmiis, Trakya kokenli Bitinl
er tarafindan kurulmus devlet.
Ayn1 zamanda iilke topraklar
cografi bir tabir olarak da
siklikla
kullanilmaktadir.Osmanli
Devleti'nin kuruldugu bolge
icerisinde
bulunmaktadir.Bithynia
bolgesinde Kastamonu, Zonguldak ve Bolu illeri de bir dénem yer almaktadir. Bithnya bdlgesi baskenti
Nikomedya sehridir. Fakat Bithynia Krali Zipoites, M.O. 279'da Nicaia'y1 ele gegirdikten sonra bir dénem
Nicaia Bithynia Kralligina basgkentlik yapmuistir.

Buzul Cagindan giiniimiize kadar Bitinya antik bolgesi tarihi ve cografyast hakkinda gelen bilgiler sadece antik
tarih yazarlardan aktarilmaktadir. Fakat Tkcag tarihgileri Bitinya bolge eserleri yaptigimiz arastirmalar
neticesinde giiniimiize gelmis kaynaklar daha sonraki dénemde yasamis antik yazarlarin kitaplarindan kiigiik
parcalar olarak istifade edilmis ve Kralliklarin bolgesi Bitinya cografyast (MO 129/124 — MO 40) yasamus
Bitinyali Yunan hekim Asclepiades ve Amasyali Strabon tarafindan tartismali aktarilmaktadir. Dénemin en
biiyiik filologlarindan biri olan antik yazar Asclepiades “’Bitinya arastirmalarr’® adli eserinden bir¢ok antik
yazar istifade etmis ve giiniimiize ulagtirmigtir. Dada sonraki donemde Muller tarafindan, ""Grek
tarihgilerinden kalma parcalar kolleksiyonu’’ adli eserinde bir araya toplanmis giiniimiize kadar gelen tarihi
pargalarm bir kismui, Bitinya'da, Nikomedeia (Izmit) li Arrianos'un Bleuvtaxa adli eserine aittir. Arrianos, M.S.
95 senelerinde dogmus ve 175'e kadar yasamis antik yazarlardan biridir.

Yeri, Konumu ve Cevresel 6zellikleri

Bitinya bolgesi kent yerlesimleri ve tarihi farkli goriisler tarafindan yorumlanmis ve Kiigiik Asya'nin muhtelif
harita ve atlaslar1 iizerinde
Bitinler'in oturma yerleri
degisik olarak

gosterilmigtir. Modern
cografyacilar 6zellikle
Amasyal1 Strabon M.S. 19
da Bitinya sinirlarini doguda
Paflagonya ve Mariandunler,
kuzeyde Pontus
(Karadeniz’in Sangarios
(Sakarya) kiyilarindan
Byzantion (istanbul) ve
Kalkedon (Kadikdy) civari
bogaza kadar uzanan
parcasi, batida Proponis
(Marmara Denizi), giineyde M1sya Hellespont Friigya'st adin1 tasiyan Frigya Eplkteos 1le smlrlandlrmakadlr
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https://tr.wikipedia.org/wiki/Yunanca
https://tr.wikipedia.org/wiki/Nikomedia
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0zmit_K%C3%B6rfezi
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https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0stanbul
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https://tr.wikipedia.org/wiki/Bitinler
https://tr.wikipedia.org/wiki/Bitinler
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Paflagonlar, Sakarya'nin dogusundan Kizilirmaga kadar olan bolgede, Mariandiinler (Mariandynler) Herakleia
(Eregli) civarinda yerlesimleri olmaktaydi. Strabon'a gore, Bitinya'nin dogu ve giineyini ¢evreleyen Friigya
(Frigya-Phrygia) Epiktetos, Pers imparatorlugunun eski Friigya Satrapliginin kuzey batisina diisen kismmin en
dis pargasi idi ki, bu haritadaki Hellespont (Canakkale) a kadar uzanmakta oldugunu gostermektedir.. Ve bu
sebepten dolay: Strabon'un isaret etigi gibi, Hellespont Friigya'sinin ismini tagimistir. Hellespont Friigyasi’nin ,
M. O. 183 senesinde Bergama krali 2. Evinenes (Eumenis) yerlesmis ve yeni kazanilan araziye rknytog ilaveten
kazanilan,, ismini vermistir. Friigya Epiktetos doguda Bitiiniyon (Bolu) ve Karadeniz kenarinda bulunan Tios
sehirlerini i¢ine almaktadir. Strabon, eserin diger bir yerinde ( 12, 8, 1), Oliimp (Uludag: ) in Friigya (Firigya)

o - cwwes: [ : 7\-‘— sy 'II 1 Epikteos dahil oldugunu isaret etmektedir.

] y Bundan da Bittiniyon, Oliimpos ve bunun
. p  neticesinde Prusa (Bursa) sehrinin artik
ﬁ @ Bitinya'ya ait olmadigini isaret etmektedir.
=3 f\’:.%‘ LI " | Fakat Prusa'nin, M. O. 230-183 seneleri
<" arasinda hiikiim siirmiis olan Bitinya kral1 1.
@' . Prusias tarafindan tesis edilmis oldugu
* muhemeldir. Ismindende anlagildig
t‘ iQ kadartyla Bitinya (Bitiiniyon) da Bitinler
™ tarafindan tesis edilmistir. O halde bu

0 goriisiin Bitinya M.0.200 de antik cografyact

Strabon’un eserinde yazmis oldugu smirlarm
daha biiyiik oldugunu aciklamaktadir. Acaba Strabon Anadolu cografyasina bu kadar hakim oldugu
sanilmaktayken Bitinya sinirlar1 hakkinda bir hatami isledi ? Hayir. Strabon yanlizca Roma’nm Kiiglik
Asya’daki Devletlerin smirlarini tespit ettigi M.0O.188 tarihli Apameia anlasmasindan sonra hadiselerin aldig1
sekli tarif etmekte oldugu goriilmektedir.

Bitinlerin gocleri

Bitin gdcleri tarihte 5. ve 4. asir antik devir kaynaklarda hemen hepsinde kiigiik notlar sekinde bulunmaktadir.
Bitinleri Asya Traklar1 veya Trakya Bitinleri, rnemleketlerini de Asya Trakyasi veya Trakya Bitinyasi, diye
tavsif ederler. Bu halde Bitinler, Trakyali bir kavim olduklari muhtemeldir; bu da antik yazar Herodot tarafindan
agik olarak zikredilmistir.
Tevkerler ve Misler tarafindan
oturduklar1 yerlerden
¢ikarildiklar: anlatilir. Striimon,
Balkan yarimadasindaki Struma
(Turkce Karasu) nehridir ve
ilkgagda Makedonya ile Trakya
arasmdaki sinir1 olusturmaktadir.
Burada Herodot'un verdigi haber,
antik devir alimlerinin bircogu
tarafindan tasdik edilmektedir,
dyle ki, Bitinlerin Trakya
menseli olduklarinda hicbir
stipheye yer olmadig1
savunulmaktadir. Fakat etnik
olaylar1 daha sonrasina birakarak dnce bu jografya smirlarinda yasanmis go¢ hareketlerinin hangi tarih
araliklarinda yasandig1 ve nasil bolge iskan edildigini anlatmaya c¢alisalim. Herodot eserine baktigimizda,
Bitinlerin, Trakya'dan Tevkerler ve Misler tarafindan atilmig olduklarini séylemekle bu goclerin zamani ve
tarihi hakkinda, bir vasita kronolojik olarak bir nokta tespit etmis bulunuyor sanirim. Herodot, kitabinin diger
yerlerinde (7, 20. 5, 13. 5, 122), Tevkerler'den bahsetmektedir ki, agik¢a bu argiimanin bize bu kavim hakkindaki
goriislerini net bir sekilde ifade ettigi anlasiliyor. Herrodot’a gore Tevkerler, eski denberi Troas'da oturuyorlard:
ve, Troya savaslarindan evvel, Misler'le beraber Avrupa'ya bir sefer yapmiglar ve bunun neticesinde biitiin




Trakya'y1 isgal etmis oldugu goriilmektedir diye eserinde bahsettigi goriilmektedir. Oyleyse Bitinler de Striimon

Nehri kenarindan kovulduklari olasiliklar arasina yerlestirmemiz miimkiin oldugu goriilmektedir. Fakat
dogrulugu ispatlanmamus.! Ciinkii Bitinlerin, dogudan gelen bu hiicumlar neticesinde ancak batiya dogru
¢ekilmeleri miimkiin oldugu muhtemeldir. Bu hiicumlarin geldigi tarafa, Bitinya'ya ge¢cmeleri mimkiin degildi.!

Tevkerler'in Avrupa'ya yaptiklari seferden bahseden bu haberde, Trakya ve Yunanistan'm eski zamanlarda
Anadolulu bir kavim tarafindan iskan edilmis olmasi olayin bir hatirast gizli olmalidir ki, bu hadise, eski yer
isimlerinin birbiriyle karsilastirlldiginda sabit oldugu goriilmektedir. Fakat Bitinlerin Tevkerler tarafindan
uzaklastirilmis olmast olayr bir kombinasyon, belki de, Tevkerler'in, M. O. 500 senelerinde, hakikaten Striimon
Nehri kenarinda yerlesmis ve Bitinlerin halefleri olmus olan Payonlarla karsilastirmasi olayina dayanmaktadir.
Bitin géglerinin Troya savagindan evvel tarihlendirilmesinin, karsiligi olmadigi olasiliklar arasinda
diisiiniilmektedir.

Kronograf Caesareali Eusebios ise,
Bitinlerin, Trakya'dan Anadolu'ya
~ gegcislerini, Ibrahim'in dogumundan sonra

1044 yili ile iliskilendirmekter ki, bu
tarih, bugiinkii zaman hesaplarimiza gore,
M. O. 973 yilin1 ifade etmektedir. Fakat
bu bilginin ile bir neticeye varmak
iolanaklar diginda goziitkmektedir; ¢lnki
bu tarihin nereden alindigina ve hangi
kaynaga dayandigini onayliyacak bir
durumda degiliz. Eusebios i¢in, kendi
yasadig1 devirden 1250 sene evvel
meydana gelmis bir olay hakkinda itimad edilebilir bilgi verecek tarihi bir an'dne mevcut degildir. Bununla
beraber Eusebios, Bitinlerin go¢ ve yerlesimlerini, kendisinin 1182 senesi olarak tarihlendirdigi Troya'nin
diismesinden 210 sene sonraya koymakta ve boylece Herodot'tan bir hayli uzaklasmaktadir. Eusebios'un,
Bitinlerin gég¢ tarihi hakkindaki gériisleri bu tarihi kabul etmesine, Appian'in hikaye ettigi mitografik bir
spekiilasyon sebep oldugu kanisini arttirdign goriilityiir. Yine diger bisr antik yazar Hemeros’un flyada’sinda
Traklar’mn krallar1 Rhesos'un komuta ettigi bir savagta Troya'lilara yardima gittiklerini eserinde anlatmaktadir.
Diger antik kaynak, Yunan tarihci Appianus'a gore, Rilesos, Diomedes tarafindan olddriildiikten sonra Traklar
Bosporos (Istanbul Bogazi)’a kagmuglardir . Traklar, karsi tarafa gegebilmek igin gemi tedarik
edemediklerinden ya burada yerlesip kalmislar ya da Bosporos'u Bizantion civarindan gegerek, Trakya'da,
Bithyas nehri (Antik Trakya nehri) kenarinda yerlesmislerdir. Daha sonraki yillar iginde bulunduklar1 yerde
katlik baggosterince tekrar Anadolu'ya dénmiisler ve orada ele gecirdikleri tilkeye, Bithyas nehrinin ismini
hatirlatmak maksadiyle, Bitinya ismini vermislerdir. Amiyane bir kombinasyona dayanan bu hikaye, dogasiyla,
degersiz oldugu diisiiniilmektedir. Fakat, bununla beraber, zengin ve yakisan gibi goriinen edebi ilavelerle
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stislendigi zaman, Eusebios'u, yazimizin basinda gegen Bitinler ve gogleri tarihini bulup ¢ikarmaya tesvik etmis
olabilir. Fakat, buna ragmen, bu tarihin degerine daha fazla birsey ilave etmis olamaz diye diisiiniilmektedir..

Ve bununla beraber, yontemli bir surette hareket edildigi zaman, bizzat efsanenin yardimi ile hakikat agagi
yukar elde edilebilir olasiliklar1 artmaktadir. Clinkil bir baska olay yine antik efanelerden gecen notlar arasinda
yer almaktadir. Argonautlar(Yunan Mitolojisinde Troya’dan dnce yasamis bir grup kahraman)'in Kolhis'e
yaptiklar1 sefer efsanesinde Bosporos kenarindaki bolgeden bahis ettikleri gérilmektedir, fakat burada
Argonautlar Bitinlere degil, Bebriiklere rastlamislardir. Efsanenin bu bolgelere yerlesmesi, daha M. O. 8.
yiizyil’1 isaret etmektedir. Muhtemel olasilik Marmara denizi kenarlar ticaret kolonileri ve, 7. yiizyilin birinci
yarisinda, Karadeniz sahillerinde bir¢ok
devaml: sehirler kurmus olan Miletliler
(Miletler) tarafindan olmustur. Bu sebepten
. efsanede, Miletler (Miletliler)in, M. O. 700
_ yilina dogru bélgede bulduklari durumun
| yansimasi oldugunu gerektirmekte; bundan
dolay1 bulundugu ¢ag’da, Bosporos
kenarinda daha heniiz Bitinlerin
oturmadiklarmi anlamamiz gerekmektedir.
Bu durumda Bitinlerin yerlesimi M. O. 700
% senesinden sonra, fakat Karyandali Skiilaks,
fasil 2 de tespit ettigimiz gibi, bunlarin
Bosporos kenarindaki vatanlarmdan maltimattar oldugundan M. O. 6 nc1 asrm sonundan nce vukua gelmistir.

Daha dogru bir tarih elde etmemize Bitinyali bir tarih¢i olan Nikomedyali Arrianos yardim etmektedir ki, M. S.
12 inci asirda, Iskenderiyeli Dioniisios Periegetes'in cografyasina bir agiklama (not) yazmis olan Yunan bilgini
Eustatios *’onun eserinden su kisimlar1 almaktadir.”’

Tercume: "Arrian (Nicomedia'li Arrianus )'in tarihine gore, yalmz Avrupa Traklar degil, fakat Asya Traklar: da
vardwr; ona gore, Frigler ve Misler gibi, Traklar da baslarinda Pataros adli bir komutan oldugu halde,
Avrupa'dan Asya'va ge¢mislerdir; bu olay, Kimmerlerin Asya'da bulunduklar: bir zamana rastlamugstir ; bunlar
Traklar Bitinya'dan surdtkleri ve sonra da kendileri bu araziye yerlesmislerdir,,.

Kimmerler, M. O. 700 senelerinde, dogudan Anadolu'ya girmisler ve 650 senelerinde, bati kiyilarina kadar
gelmislerdi. Burada, aralarinda Trer kabilesinin bas rolii oynadigi Trakyali miistevlilerle birleserek, beraberce
harekete gegmislerdir. O halde Arrian'a gore, bu olaylar neticesinde Bitinler de, kuzey-bati Anadolu'ya
gelebilmis olasiliklar1 artmaktadir. Béylece Bitin yerlesimi bu tarihe konulmasi, daha evvel Argonautlar
efsanesinden ¢ikardigimiz neticeye gayet giizel muvafik olmaktadir. Her ne hal ise, bu tarih, ilmi bir tartigma
icin, dnemsemek alinabilecek tek tarih oldugu goriilmektedir. Sundan dolayidir ki, Bitinlerin Trakya'dan
Anadolu'ya yerlesim tarihi M. O. 7. yiizyilin ikinci yarisinda bu durumu kuskuya diisiirmeyecek bigimde
gostererek konumuza dahil edebiliriz.

Toplumsal meseleler

Bithynialilar'in Kokenleri ve Egemenlik
Alanlan

Bitinlerin, Sagarsa ile Bosporos arasindaki
yarimadayi, M.O. 7.yiizyilda, iskan ettikleri
kabul edilince, bu sefer de, acaba onlardan evvel
buralarda kimler oturuyordu sorunu ortaya gikar;
¢linkii bu yarimadanin, o zamana kadar, bos
kalmiyacag diisiiniilmektedir. Yukarida gordiik
ki, Miletliler (Miletler) M. O. 700 y1linda,
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Bosporos (istanbul Bogazi1) kenermda Bebrikler(iber kavmi-istanbul Beykoz'a gelen Traklar burada Bebrik
Devleti kurmuslardir)’e rastlamiglardi, Bundan baska, diger kaynaklarda da, Bebrikler, genellikle, Bitinlerin

Beykoz'daki yasama dair bilinen en eski tarih M.O. 700'lerdir. Bu dénemde deniz
yoluyla gelip Beykoz'u kendilerine yurt edinen Traklar, Beykoz'da yerlestigi bilinen ilk halk
olarak karsimiza ¢ikar. Her ne kadar sanat tarihgileri ve arkeologlar ¢ok daha 6nceki
dbénemlerde Karadeniz'den Bogaz'a dogru seyreden tepelerde Apollon tapinagi benzeri
yapilarin oldugunu éne stirmekte ve dolayisiyla da Beykoz'un bir kent olarak tarihini cok
daha énceki tarihlere gétiirmek gerektigini iddia etseler de, érgdtli bir toplumsal hayatin
Beykoz'da s6z konusu tarihle birlikte basladigini séyleyebiliriz. Traklar, Trakya'ya adini
veren ve tarihte savaggi 6zellikleriyle bilinen bir topluluktur. Traklar'in tarihte balikgi kéyleri,
miistahkem kalelerle cevrili kentler ve ¢ok cegitli yerlesme birimleri inga ettikleri
bilinmektedir.

Traklar Beykoz'a geldiklerinde, krallari Amikos'un ismine binaen, buraya
"Amikos" adini vermiglerdir. Amikos, Beykoz'un bilinen en eski adidir. Bogaz'
gecerek Beykoz'a gelen Traklar burada Bebrik Devieti'ni kurmuglardir. Bir
rivayete gére Bebrikler isimlerini Akdeniz kiyisinda, Pirenelerin kuzeyinde ve
guineyinde bulunan eski bir Iber kavminden almislardir. Bebrikler M.O. 337
yilinda Bitinyalilarin saldirisina ugramis ve Bebrik Devleti uzun sdren kanli
miicadele ve savaslarin ardindan yikilmistir. Bitinya dénemi, Beykoz'un yavas
yavas gelismeye basladigi bir désnemdir. Beykoz (Amikos), yonetim
mekanizmasinin babadan ogula gecen bir krallik sistemine bagl oldugu
Bitinyalilar devrinde tam dokuz kral gérmiistiir. M.O. 74 yilinda Bitinya krali IV.
Nicomedes éliim dégsedindeyken tiim kralligini Roma imparatorluguna
devretmistir. Bunun (izerine Roma Imparatorlugu Bithinya'y! bir eyalet olarak ilan
etmistir. Ancak Pontus krali Ill. Mithridates Bithinya'yi zaptetmis ve M.O. 74
yilinin ortasinda Roma Imparatorlugu bélgeyi yeniden ele gegirmek (izere, askeri
bir birlik hazirlamis ve bélgeye yollamistir.

onculeri olarak kabul edilirler
ve, birgok antik yazarlarin

_ kaydettigi gibi, Boylece

bulundugu cografya
agismindan Bitinya yarimadasi
daha 6nceden Bebrikya ismini
taniyordu. Bebrik ismi, Frig
isminin aymidur,; ve bdylece bu
Bebrikler, M. O. 12 asirda,
Kiglk Asya'ya yerlesmis olan
Friglerin burada kalmis
artiklarmdan olabilme olasilig1

fazladir. O halde biz, 1150 den
650 ye kadar olan 500 senelik
zaman igin, Bitinya'da bir Frig
kavminin oturdugunu kabul
etmemiz mimkindir. Soyle
1200'den evvel burada hangi
kavimlerin ikamet alanlari
olusturduklar1 hususunda
elimizde pek veri ve kaynak
bulunmuyor Fakat, simdilik,
Anadolu'nun ulus olarak kabul
edebilecegimiz, Kiiciik
Asya'nin en eski zamanlarina
ait, bir halki Bitinya'da da
izlerini biraktiklart muhtemel
olasiliklara dayanmaktadir. Bu
izler, -ss ve -nd veya -nth
kelime anlamlari ile tesekkiil
etmis olan yer isimlerinde
kendilerini g6stermektedir. Bu
cesit yer isimleri, Bitinya'da

pek azdir, fakat vardir. Mesela Arganthonios, Libyssa gibi. Bu hususta daha fazla soz séylemek tarihi metodun
Simwrlarint asar. Eponim olan kahramanlarin birbirleri arasindaki mitolojik akrabaliklardan kavimlerin
menselerini ¢ikarmak tecriibesi yapilabilir. Fakat evvelce pek ¢ok kullanilmis olan bu metodu, verimsiz oldugu
icin, reddetmemiz gerekmekte; ¢linki bizi, belgesi olunamayan spekilasyonlara gétirebilir. Antik tarih
kahramanlarinin birbirleri arasindaki ilgileri hakkinda antik ¢ag’dan kalmis olan bilginin ¢ogu, iginde eski anilar
sakli kalmig oldugu hakiki efsanelerden degil, ertelenmis mitograflarin yaptiklar1 alimane segimlerden
¢ikmakta ve bunun igin hemen hemen tamamiyle fakir bulunmaktadir. Bu sebepten, bu usull bir tarafa
birakarak, Strabon'un ortaya attig1 bir mevzu’yu agiklamaya ya da yorumlamaya ¢aligalim. Strabon'a gore,
Bitinya'da, Bitinler'den evvel ve Bebrikler'den sonra, Misler oturmustur. Strabon kitabinm iki yerinde bu sorun’a

deginmistir.

Tercuman. Mislerin Bitinya'da oturmus olduklarina, ilk defa, Kary andali Skiilaks sahadet eder ve Askanios
golii kenarinda Frigler ile Mislerin oturduklarint soyler; sonra da eserinde sehirlerin insasindan bahseden

Dioniisyos, Kalchedon ile Bizantion arasinda bulunan ve simdi Trakya Bosporosu ismini tastyan Bogazin
evvelce Mis Bosporosu adim tasidigin yazar. Askanios golii bugiinkii Iznik goliidiir ki, su halde,
Yunan cografyaci Skiilaks't n yasadigi tarih araliginda M. O. 6.yiizyil’1n ikinci yarisinda bu cografyada heniiz
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Frigler ve Misler’in ikamet ettiklerine yer verdigi yazmaktadir. Strabon zikrettigi Dioniisyos ise, Evboya'da,
Halkis ( Egriboz adasinin en énemli kenti) sehrinden hellenistik dénem tarihgilerinden biridir ve verdigi
kaynaklar, diger referanslar tarafindan da teyit olunmaktadir.

Tercuman. "Bitinlerin evvelce Misler ismini tasidiklar1 ve Trakya muhacirleri, Bitinler ve Tinler tarafindan
isimlerinin degistirildigini bir¢ok kimseler (alimler) kabul etmektedir. Bunlar, Bitin kavmi icin, su delili
gostermektedirler: bu giin dahi, Trakya'da, Bitinler olarak gésterilen insanlar varoldugunu; Tinler igin: Apollonia
ve Salmiidessos (Kirklareli-K1y1kdy) civarindaki Tinias burnu dolaylarinda bulunuyormus. Ve bunlardan evvel
Bitinya'da yerlesmis olan Bebrikler de, tanima gore, Traklar oldugu ve bizzat Mislerin de bugiin Mésyali lar
ismini tagtyan Traklarin torunlar1 olduklarini séylemektedir.

Antik cografyaci Strabon’un zamaninda, Trakya'daki Bitinlere dair, bagka hicbir sey bilinmiyor, bundan dolayi,
bu bilgiyi kontrol edemiyoruz. Tinias burnu, Karadeniz'in Trakya sahillerinde bulunuyordu. Strabon burada,
Bosporos kenarinda 3
ilk evvela Frigler-
Bebriklerin sonra
Mislerin ve nihayet
Bitinlerin
oturduklarini
neticesine varmakta
oldugu yazarin
notlarinda :
bulunmaktadir. i c-c. 0 — fa o
Fakat bu netice
biraz problemli
gorilmektedir.
Ciinkii, M. O. 700 yillarinda, Bosporos kenarinda heniiz daha Bebriklerin ve M.0.650 yillarinda bu bélgede
Bitinlerin oturduklarma gore, Mislerin burasini iskan etmeleri i¢in geriye pek fazla bir zaman kalmamaktadir. O
halde, Strabon'un vardigi bu netice dogru olamasi miimkiin degil.!. Strabon'un bu cografya iizerinde bdyle bir
hata yapmasi da mimkiin géziikkmezken, Bitinlerin ilk oturduklari yeri, ‘’daha sonraya ertelemis’’ ya da Bitinya
krallarinin siyasi sinirlart karistirmasindan ileri gelmekte oldugu kanaati yiiksektir. Arastirmamizda antik yazar
Strabon’un, bu cografya hakkindaki izlenimlerimiz Bitinlerin asil iskan bolgelerinin Sakarya, Karadeniz,
Istanbul bogaz1 ve 1zmit korfezi arasindaki yarimadayi isaret etmektedir. Fakat Misler (Mysia), bu yarimadimin
giineyinde ve, Strabon'un kitabmin 12, 4, 8, kisminda Skiilaks'dan naklettigi genel olarak, iznik gélii kenarinda
Ve, Skulaks m bir nushasmdan ogrenmls oldugumuz (s 22) [zmit korfezi ile Gemlik korfezi arasmdaki

; L : : Arganthonios yarimadasinda oturduklar1
nakledilmistir. Durum boyleyken, Strabon'un
% "Bitinya’daki Misler sonralar1 Bitinya kralligi’nin
genisleyen sinirlari igine alinmig olmalarina ragmen,
asil Bitinya cografyasi i¢inde yasamiyorlardi .
Strabon, kavmi bolge il devlet bolgesi arasindaki
fark1 gozonlne almadigi i¢in islerin gercek hal ve
vaziyetlerini dogru bir sekilde kavrayamadigi
gorilmektedir..

Ayn1 hatayt diger bir antik yazar daha yapmustir.
M.O.3.yiizy1’da yasamus bir yazar olan antik
cografyaci Gaius Julius Solinus kitabinda (42, 1)
bahsedilen konuyu evvela Bebrikya (Bolu) sonra

Miigdonya ve nihayet Bitinya ismini tagidigini sdyler.
Biraz evvel tesbit ettigimiz sekilde, Strabon'a gore
(12, 8, 10), Migdonlar Olimp (Uludag) ile Mirlea arasindaki arazide yani Bitinya Misleri’nden daha glineyde

Arganthonios yarimadasinda surlar


https://tr.wikipedia.org/wiki/E%C4%9Friboz

12

oturuyorlardi. Burada da ayni seyi goriiyoruz: Cografyaci Solinus faydalandigi kaynak, Miigdonlarin sonradan
Bitinya devletinin yalniz en giiney parcasini isgal ettiklerini, fakat Bitinlerin, asil iskan bolgeleriyle hicbir ilgileri
olmadigini anlayamamustir. Hal boyle olunca higbir yerde Bitinlerin Kiigiik Asya'daki anavatanlarinda, diger
birtakim kavimlerle karismis olduklarin kabul ettirecek bir sebeb bulunamaz. Belki eski Bebriklerin kalintilari,
Bitin kavmi igerisine karigmis olabilir. Ancak boyle birsey olmus ise bile, Bebrik unsuru, Bitinler arasinda bir rol
oynamadigi distiniilmektedir. Clnki Bitinler, yerleskelerinden 250 - 300 sene sonra bile, Trak karakterlerini o
kadar saf olarak muhafaza ediyorlardi ki, yukarida gérdiigiimiiz gibi, M. O. 5. ve 4.yiizyil tarihgileri, onlar1 hig
diisiinmeden, Asya Traklar1 diye nitelendirdikleri goriilmektedir; Ayrica Roma imparatorlugu déneminde
rastladigimiz Trak - Bitin gsahis isimlerinin de ispat ettigi gibi, Bitin kavmi, mevcudiyetini son zamanlara kadar
kudretli bir sekilde muhafaza ettikleri antik kaynaklar dogrulamaktadir. Bu durum karsisinda tek bir soru kaldi
ki, o da, Strabon'un (12, 3, 3) Bitinlerle beraber zikrettigi Tinlerin kim olduklaridir.

Tinler, daima ve yalniz Bitinlerle beraber eserlerde yerini
almugtir. Isimlerinin de gdsterdigi gibi, Bitinlerle son
derece yakin akraba olmalari muhtemeldir. Belki de
bunlar, baslhibagina bir kavim degil.! Ancak Bitin kavminin
bir kolu oldugu da olasiliklar arsindadir. Antik kaynaklar
bize Tinlerin, Bitinlerle birlikte Kiiglik Asya'ya géc
etmeleri ve Bitinya yarimadasinda bunlarm yaninda o
yerlestikleri muhtemeldir. Antik kaynak referanslar Kuguk (Helenopolie)

Asya'y1 tarif eden yasli Plinius'a gore, Bitinya ‘ N
cografyasinda Tinler sahil kisimlarinda yerlesirken, o —
Bitinler ise bolgenin i¢ kisimlarina yerlestigi

gorilmektedir. Bu antik bilgiyi esas tutan Alman i oPrusa

cografyaci Heinrich Kiepert, Kii¢iik Asya'nin tarihi

haritasinda, Tinlerin iskan bolgesini giineyde izmit korfezi sahilinde ve Bitinlerin iskan bolgesini de bunun
kuzeyinde gostermistir. Fakat antik devrin cografi kaynaklarindaki bir sekilde gézden gegirildigi takdirde, hakiki
durumun bunun aksi oldugu meydana ¢ikar. Tinler kuzeyde sahilde, Bitinler ise bunun giineyinde oturduklar1

gortlmektedir. Bizansli Stefanos, M. S. 530 yilinda yaymlanmis olan etnografya el kitabinda, bu mes'ele
hakkinda, sunlar1 sdylemektedir.

Byzantion

(:nslannnoole

Tiniyas : Pontos mansabt yakininda bir ada ve bir burun.

Tiniya : Tinler memleketi

Tiniyas burnu, Strabon'un (12, 3, 3,)
bahsettigi Trakya sahilindeki burundur.
Tiniyas adasi, Istanbul bogazi1 agzmnin biraz
dogusunda bulunan Kefken adasidir. Bu
ada, isminden de anlagilacagi iizere, burada
yerlesmis olmalart muhtemeldir. Tinlere
dayanarak adlandirilmistir. Tinler yerlesimi
olan Tiniya'y1 bu adanin karsisina diisen
kontinan sahillerinde aramak yerinde
olacaktir. Bu sonuglar, Argonautlar efsanesi
sairi Rodos'Tu Apollonios'a yapilmig antik bir yorumdan iki parca ile de teyid edilmektedir.

Bosporos kenarinda bulunan araziye o (sair) yine Tiniyas ismini verir.

(sair) onlarin (Argonautlarin) Sinplegadlar arasindan gegerek Tinis memleketi karsisinda bulunan adaya nasil
geldiklerini (anlatir) .
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O halde, Bosporos yakininda bulunan yerlesim, bu pargaya nazaran, Tinis (Tiniya) ismini tagiyordu ve bu Tinis
topraklar1 Tiniyas adasinin kargisinda idi. Bu terctimeden dolay1 bu konuyu izah edilmis sekilde bakabiliriz..

Memnnon’un kral listesi

Tithonos’un oglu Ilyada destan kahraman1
Memnon, eserinin 2. inci faslinda Bitinya'nin
eski krallarint gosteren bir cetvel vermistir ki,
bu, kronoloji bakimindan ¢ok 6nem arz
etmektedir. Kral isimlerinden bazilarmim yanina
bunlarin saltanat senelerinin miktarmi, kag sene
yasadiklarmi ve dnemli tarihi olaylar
kaydetmistir. Bitinya krallarinin her birinin
saltanat zamanlariyle sonradan izah
edecegimizden, burada, yalniz bu krallarin
kronolojisini siralamaya gore agiklamaya
calisacagiz. Memnon eseri metninden yalniz Bitinya Kral sikkeleri
kuru hadiseleri ¢ikardigimizda asagidaki levhay

cizebiliriz :

1 - Doydalses = Astakos'un Atinalilar tarafindan kolonize edilmesi.
2 - Boteyras =
3 - Bas = 50 yil saltanat siirecinde, Biiyiik Iskender'in generali Kalas'a kars: zaferi.

4 - Zipoytes = 48 yil saltanat siirecinde, Liizimahos'un iki generali ve kendisine karsi kazanilan zafer; 1.
Antiohos ‘a kars: zaferi.

5 - 1. Nikomedes = Galatlarin Kiiciik Asya'ya gegisi.

Bu hususta bize en evvel bilgi aktaracak nokta,
1.Nikomedes’in Galatlar1 Kiglk Asya'ya
cagirmasi olayidir; ¢linku bu olay, Nikomedes
saltanatinin baslangicinda olmustur ve Galatlar, M.
O. 4 iincii yiizyilin ikinci yarisinda, Balkan
yarimadasina kadar ilerleyen ve burada yerlesen
Keltler'dir. Liizimahos ve 1.Selevkos éliiminden
sonra, muhtelif kumandanlarin, hdkimiyeti ellerine
almak igin, yaptiklar1 miicadeleler neticesinde
Trakya ve Makedonya acze diisiince, Galatlar
tekrar harekete gecmisler ve biitiin yerlesimi
doguda Bizantion, giineyde Delfi'ye kadar istila
etmis olduklar1 goriilmektedir.Galat'larin
Leonnorios komutasi altinda bulunan bir grubu ile
: Nikomedes bir antlagma yapmustir ki, Kelter bu
1. Nikomedes uzlagsmada silah yardiminda bulunmay1 vaad
ettikleri gorilmektedir. Bu zaman sonrasi

Niomedes, Galatlar1 Istanbul Bogazi iizerinden Kiigiik
Asya'ya gecirmis ve bunlari, babasi Zipoytes'in dliimiinden
sonra, Bitinya hakimiyetini kendisiyle beraber paylasmis
olan kardeslerine kars1 yaptig1 miicadelelerde kullanmistir.
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Bu nenle Nikomedes, bolgedeki yerlesimde yalniz bagia hakim oldgu antik kayitlarda yerini almaktadir..

Galatlarin Kii¢iik Asya'ya gegtikleri tarih, M. S. 2.yiizy1l’da turistler i¢in Yunanistan'm bir tarifini yazan
Lidyali gezgin ve cografyaci Pausanias'da eserine tam olarak.kayit ettigi goziikkmektedir.

Keltlerin Yunanistan'a karsi seferleriy le magliibiyetleri, Anaksikrates'in Atina'da Arhon oldugu senede,
Aigion'lu Ladas'in stadyomda galib geldigi 125 inci olimpiyadin 2 inci senesinde vuku'a gelmistir. Miiteakip
senede, yani Demokles'in Atina'da Arhon oldugu senede, Keltler Asya'va ge¢mislerdir. Olimpiyad sistemine gore
verilmis olan bir tarih, bizim modern zaman hesab sistemimize su suretle izah edilebilir :

X=777T—[(y-1)x4]4-z

Burada y olimpiyadlarin miktarmi, z olimpiyad icindeki seneyi gdsterir ; X de, bu senenin bizim sistemimize
tahvil edilmis ekidir; boylece:

X= 777 -[(125-1)i< 4] 2 =777 - (124,<4 ) + 2-777 - 496 - 2 279.

Baylelikle, Pausanias'a gore, bundan bir sene sonra, yani M. O. 278 de, Galatlar Kiiciik Asya'ya ge¢mis
olduklari ortaya ¢ikmaktadir. Yani bu tarihte Nikomedes kral olmus ve yalniz bagma hiikiimdar olabilmek i¢in
mucadele ediyordu.

Nikomedes'in babas1 Zipoytes hakkinda son
bildigimiz sey, bunun, 1.Antiochos’a kars
kazandiklr1 zaferdir. Fakat Zipoytes, Selevkoslar
kralinin bizzat kendisini degil, bir generalini
maglup etmistir. Alman tarih¢i Karl Julius
Beloch'un Selevkos krallarinin krallik seneleri
hakkinda yaptig1 giivenilir deger, bir hesaba gére
Antiohos takriben 280 senesi subatinda, babasi
1.Selevkos’un dldiiriilmesinden sonra tahta
gecmis oldugu hesaplanmaktadir. Antiochos. bu
sirada, Asya igerlerinde bulunuyor olmasi
gereklidir, ve kumandani Patrokles'i, Selevkos'un katli iizerine, Anadolu'da ¢ikan karisiklig1 bastirmak igin
buraya gondermis oldugu kesindir. Patrokles te hemen, bir miiddet evvel, Mekadonyali yonetici Lizimahos'un
isgal ordusunu kovan ve Selevkoslarin baskisinida kabul etmek istemiyen, Herakleia (Ereg-li) sehrine bir kit'a
asker gondermistir. Iste bu kit'a asker, Bitinya'dan gectigi esnada, Zipoytes tarafindan tamamiyle imha edildigi
gorilmektedir.

Antik tarihte bolgede yasanan biitiin bu tarihi olaylarin tabii ki Selevkos'un katlini arkadan gelen basa gelmesi
gerektiginden kaynaklandigi muhtemel olasiliklar arasinda gérmekteyiz. Fakat bu katlin haberinin yayilmasi ve
emrin gelmesi, Selevkoslarin gonderdigi kit'anin sildhlanmasi ve hareket i¢in gegecek zaman hesaplandigi
takdirde, 280 senesi yazindan
evvel olmamasi gerekmektedir. O
halde bu tarihte gecen rakamlarmn
hesabi ¢ikarildiginda, 2.
Bagimsiz Bitinya Krali
1.Zipoytes heniiz hayatta
bulundugu goziikiiyor. Bundan
bir sene sonra, yani, M. O. 279
da, Antiohos, Bitinyalilara karsi
yenik diisen ordusunun
intikamin1 almak igin, bizzat
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savasa girdigi goriilmektedir. Bu zaman araliginda Bitinya, Antiohos'a kars1 bir koalisyon hazirlamist: ki, buna
Herakleia ile Antigonos Gonatas'da dahil olmustur; ve bu siyasi birlesmeye 6nciiliik eden miizakerelerde, Bitinya
krali olarak, Nikomedes'in ismi gegmektedir. Antiohos ile bu koalisyon arasindaki harp, 279 senesi ilkbaharinda
basladigindan ve buna éncelik eden siyasi miizakerelerin uzun bir zaman devam etmesi lazim geldiginden
Nikomedes, yapilan tarih hesaplamalarina gore bu tarihten, her halde, birkag ay evvel tahta ¢ikmig olmasi
gerekmektedir.

Bu da, 280'i 279'a baglayan kis igerisinde oldugu goriiniiyor. Basit bir hesap elde etmek igin, 279 senesinin
basini, Nikomedes'in saltanatinin baslangici olarak almamiz yeterli alacak. Fakat bunu yaparken, birkag haftalik
veya belki de birkag aylik bir degisiklik mevcut olabilecegini ve boylece de mesela 230 senesi sonunda
Nikomedes'in saltanat baglangici olarak kabul ecillebilecegimi 6nemle dikkate almamizgerekmektedir.

Boylece tarihi ayrintilar, cetvelde verilmis olan seneleri hesap etmek daha net sonuglari elde etmemize yardimci
olmaktadir. 48 sene saltanat siirmiis olan Zipoytes, 327'de tahta ¢ikmustir. 355'te dogmustur ve 28 yasinda tahta
gecmistir. Bas, 398'de dogmus ve 377'de 21 yasindayken kral olmustur.

Bilhassa Heraklcia ile olan miizakereler kolay olmamustir, ¢iinkii Nikomedes babasi Zipoytes'in
Herakleialilarden almig oldugu bazi araziyi geri vermek mecburiyetinde kaldi. Fakat buna muka bil olduk¢a
biiyiik bir para tavizati temin etti.

Bu tarih araliginda Boteyras'm kag sene krallik ettigi, maalesef antik kaynaklarda bulunmamaktadir. Boteyras'n,
sadece 453'te dogdugunu soyliyebiliriz. 76 sene yasadigi igin 50 - 55 seneden fazla krallik etmis olamaz, aksi
takdirde, tahta ¢iktig1 esnada, ¢ok kiigiik olmasi gerekiyordu. Buna istinaden saltanatinin baglangici, en erken
432 - 427 senelerine rastladigi muhtemeldir. Doydalses hakkinda, cetvelde, hicbir tarih verilmemistir. Fakat
zamaninda Astakos'un Atinalilar tarafindan iskan edilmis olmasi seklindeki kayittan, onun saltanat zamanina ait
kat'i bir y1l teshit edebiliriz. Clinkii Astakos'un Atina tarafindan kolonize edilmesi M. O. 435 tarihinde olmustur.

Ancak, 435 senelerinde, Doydalses kral idi ki, bu da bizim, Boteyras'in saltanat zamani i¢in, kabul ettigimiz
tarihe tamamiyle uymakta oldugu goriilmektedir. Fakat Memnon'un metninin Doydalses ve Astakos'un Atinalilar
tarafindan kolonize edilmesi olayinda bahsettigi parcasi, ayn1 zamanda, baska bir enterpretasyon ve bununla
beraber Doydalses igin bagka bir tarih araligin1 miimkiin kilan bir gramer zor’u ortaya koymaktadir. Bu parca su
sekildedir :

Memnon

Astakos sehrini, 17 inci olimpiyadin baglangicinda, Megarali kolonistler iskan etmigti. Sehir, komsularinin
miiteaddit hiicumlarina karst koymak mecburiyetinde idi ve ekseriya harplerden istirap ¢ekiyordu. Fakat
Megaralilar'dan sonra Atinalilar burasini iskdan edince, bu bedbahtlik sona ermis ve sehir seref ve kudrete
kavusmugtur. Bu hddise, Doydalses'in Bitinya hdkimiyetini elinde bulundurdugu zamanda olmugtur.. Fakat,
yalniz gramer bakimindan, bu parganin su sekilde de enterpretasyonu yapilabilir:

(Yukarida belirtilen Olimpiyad senelerinin tahvili i¢in verilen misale gore, 17 inci Olimpiyadin 1 inci senesi M.
O. 712 yilin verir.)

Megaralilar'dan sonra Atinalilar, burasini iskan edince, sehir, komsularinin bir¢ok hiicumlarina kars: koymak
mecburiyetinde kalmis ve zamanla harplerden muztarip olmustur. Bu felaket, Doydalses'in Bitinya hakimiyetini
elinde bulundurdugu tarih sona erdi ve sehir seref ve kudrete kavustu.

Bu ikinci enterpretasyona gore, Astakos sehri igin felaket, Atina'nin bu bolge yerlesimini, 435 senesinde, iskén
etmesiyle baglamis ve Doydalses kral oldugu zamanlarda sona ermistir. O halde, Doydalses'in 435'ten ¢ok sonra
yasamis olmasi muhtemeldir. Bu iki terciimeden hangisinin dogru oldugunun tespiti kronoloji icin énemlidir.
Fakat bu isi yapmak i¢in, Memnon'un metni kafi gelmediginden, diger kriterler aramak mecburiyetindeyiz. Bu
karisik vaziyet, Strabon'da rastladigimiz bir kayit ile biisbiitlin artmaktadir:
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Strabon

Ayni koy icerisinde Megara ile Atinalilarin ve daha sonra Doydalses'in kolonisi olan Astakos adli bir sehir daha
vardi. Koy da ismini bu sehirden almistir. Bu sehir, Liizimahos tarafindan tahrip edilmigtir . Bu antik kayitli
parca, dikkatli bir sekilde gozden gegirildigi takdirde, Strabon'un birgok tarihi kayitlarda kisa bir sekilde bir
araya topladig1 ve bunun neticesinde de bir yanlighigin meydana ¢iktig1 anlasilmaktadir Ciinkii, aralarinda hemen
hemen 300 senelik bir zaman bulunan Megara (M. O. 712) ve Atina (M. O.5. 435) kolonizasyonlarmin bir
hareket olarak gostermis ve Doydalses'in Bitinya hakimiyetini elinde bulundurdugu zaman tarzindaki, zamani
gostermek icin konan bir cimleyi, glinct bir kolonizasyon, bir Bitinya kolonizasyonu sekline sokmustur. Bu, hic
stiphesiz, yanlig bir akis oldugu goriilmektedir.

Cunkii, bundan 120 sene sonra, M. O. 315 tarihinde, Astakos sehri miistakildi ve Zipoytes'in hiicumuna
ugramigti. O halde, Strabon'un bu sahitligi, Memnon metninin terciimesi igin bir 6nem arz etmez.

Fakat, bir tarih eseri olarak, burada hakikati meydana ¢ikarabilmemize yardim edecek bir olguyla kargi karsiya
bulunuyoruz ki, o da, topragin ve taslarin konusmaya baslamasidir:

Atina akropolisinde, Attik deniz ittihad1 (Attik Deniz Birligi) hazine kurumunun tas levhalar iizerine oyulmus
hesap listelerinde Astakos sehrinin ismine rastlanmaktadir. Astakos, Perikles'in Karadeniz'e yaptig1 bir sefer
vesilesiyle, M. O. 455 yilinda, Attik itthadina girmis ve 454 ten itibaren ittihada 9000 drahmilik bir vergi
vermeye basladigi kayith arsivler arasinda yer almaktadir.

450 yilindan sonra 6denen miktar 1000 drahmiye diismiistiir. 440 yilindan sonra Astakos, hesap listelerinden
kaybolmaktadir; boylelikle bu tarihte artik hicbir vergi vermedigi goriilmektedir. Bu olaylar, Memnon'un metni
icin milkemmel bir illustrasyondurlar, ¢linkii bunlar, bize sehrin felaketinin 435 ten ¢ok daha evvel basladigini
gostermektedir. Atina'nin burasini kolonize etmesinden sonra sehir kalkinmigtir, ¢iinkii, 425 senesinde, hesap
listelerinde tekrar yer almaya basglamistir.

Bu neticeye gore, Memnon'un birinci sekildeki terciimesinin dogru olmasi gerekmektedir. Boylelikle son olarak,
Bitinya'nin bu ilk krallarinin, agagidaki sekilde, kronolojik bir listesini yapmamiz miimkiindiir. .

1- Doydalses, 435

2- Boteyras, 430-377
3- Bas, 377-327

4- Zipoytes, 327-279
5- 1.Nikomedes, 279
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Bithyn dil ve kiltiri

Thiak kokenli Bithyn dilinin, Bithynia'ya goglerle geldigi sanilmaktadir. Bithynlerden dnce bdlgenin orta ve
batisinda "Bebryk" ve daha doguda "Mygdon" dillerinin konusuldugu 6ne siiriiliiyor. Bebryk dilinden guniimiize
bastanr1 Pri-apos'un ve birkag 6zel adin disinda (Amy-kos gibi) sdzciik ulasamamistir. Bolgede Bithyn dilinden
once, Mysialilarn dilinin konusulduguna iligkin herhangi bir bulgu yoktur. Bithyn dilinin konusuldugu cografya,
batida yine Thiak kokenli bir dil olan Thyn dilinin, doguda giiniimiizdeki Bolu dolaylarinda Mariandyn, bugiinkii
Filyos dolaylarinda Kaukon ve bugiinkii Kastamonu dolaylarinda da Paphlagon dillerinin konusuldugu
cografyalarla sinirliydi. Giineyde genis bir alanda Phryg'ce ile Mys'ce, glineydoguda Galat'ca konusuluyordu.Bu
dillerden Galatga, Hint-Avrupa grubunun Kelt kolundandi.Oteki komsu dillerin tiimiiniin, Thiak dilinin Phryg ve
fllyr kollarma yakin dzellikler tasidig1 6ne siiriilmektedir. Cagdas déneme Phryg'ceden (eski Phryg'ceden 19,
yeni Phryg'ceden 88), Mys'ceden de yalnizca 1 (7 satirlik) yazit kalmasina karsilik, Bithynce'den herhangi bir
yazili kalit elde edilememistir.Bu nedenle Bithyn dilinin 6zellikleri, ancak ¢agdasi Hellen metinlerinin tanikligiyla
incelenebilmektedir.Bithynia'da bulunan yazitlarla (6zellikle glinUmuze kalmamis bulunan Prusias | déneminin
Kios yaziti, i.0. 228) paralarin ve mesafe taslarinin hemen tamami Hellence, son dénemlerde de bir bélimii
Latince yazilmistir.Bithynia Kralligi'nda resmi dilin Hellence oldugu, Hellen kiltiiriiniin etkinlik sagladigi
anlasiilmakta ve kisa siirede Hellencenin, Bithyn dilini bisbiitin séndirdigi sanilmaktadir.Zamanla krallarin
adlari bile hellenceye déniismistir (6rnegin birbiri ardinca gelen dért Nikomedes).i.0. 74'ten itibaren Ulkede
Roma egemenliginin baslamasina karsin, Latin dil ve kiltlrinin, Hellen etkisini tam anlamiyla kiramadigi,

Hellencenin yaygin dil olarak yasadigi anlasiimaktadir.

Kaynak

. Bursa Gazeteciler Cemiyeti

Bithynia Krallig’nin son durumu

Bithynia Kralligi’'nin topraklari, son kral 4. Nikomedes’in vasiyeti ile M.O. 75-74’te Roma’ya

birakilmistir. Bunun tizerine, 4. Nikomedes’in karis1 Kappadokiali Nysa’nin oglu, kendisini Nikomedes’in oglu
olarak kralligin yasal mirasgisi ilan edip Roma senatosuna bagvurdu. Bithynialilar bu iddiay: yalanlayinca, Asia
Eyaleti valisi Marcus Iunius ITuncus, 4. Nikomedes’in vasiyetini uygulamak ve Kralligin topraklari iizerinde



18

Bithynia Eyaleti’ni kurmak iizere gérevlendirilmistir. Bu durumda M.O. 74 yilinda, Bithynia Eyaleti’nin ilk
valisi consul olarak gorev yapmis olan M. Aurelius Cotta’dir. M.O. 73’te baslayan. Mithradates Savasi’nda, 6.
Mithradates Bithynia’yi iggal etmis, Lucullus 73-72’de Mithradates’i Pontos’a geri pliskiirtmiistiir. Lucullus’un
yerine gecen Pompeius Magnus M.O. 66°da Mithradates’i yenilgiye ugratarak kesin zafer elde ettikten sonra
Anadolu’daki eyaletlerde bazi diizenlemeler yaptigi goriilmektedir.

M.O. 65-64’te Pompeius, Mitharadates’in kralligmi bolmiis ve Pontus Eyaleti’ni 11 kentin territoriumlarini
kapsayacak sekilde diizenlemistir. Bunlar; Amastris, Sinope, Amisos, Pompeiopolis, Neapolis (Phazemon),
Diospolis (Kabeira), Magnopolis (Eupatoria), Megalopolis, Zela, Herakleia ve Tieon’tur. Bithynia’nin 12 kenti
ise sunlardir; Kaisareia (Germenike) Helen dilinde Germanicus Kaisareia, Apameia, Prusa, Prusias ad Mare,
Nikaia, Nikomedeia, luliopolis, Bithynion (Claudiopolis), Kreteia (Flaviopolis), Kalkhedon ve Byzantion dur.
MO 63’de Pompeius lex Pompeia ile Pontos Kralligi’nin batisim1 Bithynia’ya ekleyerek Pontus-Bithynia cifte
eyaletini kurmustur. Paphlagonia bolgesinden bazi kentler de bu eyalete dahil edilmistir.

Hem Bithynia hem de Pontos Krallig1 topraklarinin eyaletlestirilmesi sirasinda Pompeius bir takim zorluklarla
karsilasmistir. Roma Cumbhuriyeti, eyalet sistemlerini kurmak icin uygun olmayan ve kendi geleneklerine
tamamen yabanci bir yonetim sistemiyle yiizyiize gelmistir. Tiim eyalet farkli halk gruplarindan olusuyordu ve
bunlar ancak Romali bir yoneticinin gézetiminde yerel yonetimlere birakilarak yonetilebilirdi. Pompeius,
yabancisi olduklar1 bu topraklarin ve insanlarin yonetim altina alinmasmin yillik olarak gonderilen Romali
yoneticilerle miimkiin olmayacagini fark etmis ve bunlara Roma’ya bagl yerel yonetimler olusturularak kendi
kendilerini idare hakki vermistir. Eyalete dahil edilen kentlerin territoriumlar1 diginda kalan Pontos Kralligi’nin
topraklari, Roma tarafindan bagimli krallara paylastirilmistir. Pontos’un dogusunda Magnopolis, Kabeira ve
Nikopolis topraklarindan Pharnakeia ve Trapezus’a kadar olan alana Mithradates’in yegeni ve Caesar’m
oldiirdiigli Pharnakes’in oglu Dareios egemen oldugu goriilmektedir. Dareios’un ardindan krallikla bir kan bagi
olmayan Kiigiik Asya’nin batisindan gelen bir Yunan olan Polemon bu topraklara sahip oldugu muhtemeldir.
Marcus Antonius tarafindan Neokaisareia’nin da dahil oldugu Pontos topraklarinin biiyiik bir boliimii Polemon’a
verilmis ve Pontos topraklarimn bir boliimii de Galatia krali Deiotaros’a birakilmistir. Daha sonra M.O. 3-2°de
Amaseia Galatia Eyaleti’ne baglanmistir. Bu bolge daha sonra Pontus Galaticus olarak anilmigstir. M.S. 64°te 2.
Polemon’un ardindan sahip oldugu bdlge Roma’nin Cappadocia Eyaleti’ne dahil edilmis ve Pontus
Polemoniacus adin1 almistir.

Pontus-Bithynia cifte eyaleti Nikaia, Nikomedeia ve Herakleia Pontike olmak iizere ii¢ neokoros unvani ve
Nikaia, Nikomedeia ve Amastris olmak {izere ii¢c metropolis unvani almis kente sahiptir. Bunlarin yani sira
eyalette farkli zamanlarda cesitli statii degisiklikleri ile birlikte Amisos, Byzantion ve Kalkhedon olmak iizere Ug¢
bagimsiz, 6zgiir kent bulunmaktaydi. Pontus-Bithynia Eyaleti’nin ilk yoneticisi Gaius Papirius Carbo’dur.
Pompeius’un diizenlemelerinin ardindan, bagkenti batida Nikomedeia ve doguda Amastris olmak iizere Bithynia-
Pontus Eyaleti olarak anilan eyaletin valileri proconsul olarak atanmislardir. M.O. 47 yil1 yazinda ise Tulius
Caesar’1n ii¢ lejyon ile birlikte Pontos’a geldigi ve Zela’da, Kirim’daki Bosporos Krali ve 6. Mithradates’in oglu
Pharnakes’i yendigi bilinmektedir. M.O. 47-46da eyaletin ydneticisi C. Vibius Pansa olmustur. Amastris,
Amisos, Kalkhedon, Prusias ad Mare (Kios) 6zgiir kent statiisiine getirilir ve M.O. 46-45 Apameia, Herakleia ve
Sinope’de Roma kolonileri kurulur. Caesar’in 6ldiiriilmesinden sonra (M.O. 44), Asia ve Bithynia Eyaletlerine
Gaius Trebonius ve Lucius Tillius Cimber gonderilir. M.O. 36’da Pompeius’un oglu Pompeius Sextus’un
Bithynia’ya geldigi bilinmektedir.

Augustus’un diizenlemelerinde Bithynia-Pontus Eyaleti senato eyaleti olarak praetor riitbeli proconsul’ler
tarafindan yonetilmeye devam etmistir. Ex-consul’ler tarafindan degil de ex-praetor’lar tarafindan yonetildigi
icin bu eyalet Senato eyaletleri icinde riitbe bakimmdan ikinci sirada yer almaktadir.

Augustus Nikomedeia’da Bithynia Koinonu’nu kurmustur. M.S. 29°da bolgedeki Latinler igin Roma ve Divus
Tulius kiiltleri kurulmustur. M.S. 31°den sonra eyaletin Pontos kismin1 Herakleia’dan Amisos’a kadar uzanan
kiy1 bolgesi olusturmaktaydi. Vespasianus Dénemi’nde (M.S. 69-79) de bagimsiz kent statiisiindeki Byzantion
bu eyalete dahil edilmistir.



19

Antik filozof yash Gaius Plinius Secundus’a gore, Kalkhedon ve Byzantion kentleri farkli bir yonetim tarzina
sahip civitas libera yani 6zgiir kent statiisiindeydi.23 Imparatorlar tarafindan kentlere bir ayricalik olarak
bagislanan bu statii kentlerin i¢ islerinde serbest olmalarini, kendi yoneticilerini segmelerini ve kendi yasalarini
yapmalarmi saglryordu.

Imparator Traianus ekonomik gerekgelerle M.S. 110°da bu eyaleti senatodan alip, imparator eyaleti yapti.
Traianus Dénemi’nde, M.S. 109-111 yillar1 arasinda Plinius’un legatus pro praetore consulari potestate olarak
eyalette gorev yaptigi bilinmektedir. Bu dénemde eyalete coh. 6 equestris adl1 bir cohort yani bir birlik
bulunuyordu.

Antoninus Pius dénemine kadar imparator eyaleti olarak kalan Bithynia-Pontus Eyaleti, bu donemde legatus’lar
(legati Augusti Propraetore) tarafindan yonetildi. Antoninus Pius déneminde yeniden senato eyaleti olan Pontus-
Bithynia Eyaleti, Marcus Aurelius tarafindan senatodan alindi, kendisinin atadig1 legatus’lar tarafindan yonetildi.
Marcus Aurelius Dénemi’nde eyalete bagli Paphlagonia kiy1 bolgeleri olan Abonuteikhos (Ionopolis), Sinope ve
Amisos Galatia’ya baglanmaistir.

MO 6-5 yilinda metropolisi Gangra (Cankir1) olan Paphlagonia, M.O. 25 yilinda kurulan Galatia Eyaleti
sinirlarma eklenmistir. MO 3-2’de metropolisi Amaseia olan Pontus Galaticus ve M.S. 34’de de Komana
Pontika, Galatia Eyaleti’ne katildi. Roma Imparatorluk Dénemi’nde eyaletin 6zellikle Karadeniz kiyisindaki ve
i¢ Pontos’taki kentlerinin hangi eyalete ve koinona baglandigini saptamak oldukga giictiir.

1. Pompeius Dénemi:
Bithynia Eyaleti: Bithynia Koinonu
Pontos Eyaleti: Pontos Koinonu

2. Antonius-Augustus Dénemi:

Pontus-Bithynia Eyaleti: Bithynia Koinonu, Diger Pontos Koinonu (Herakleia, Tieion, Amastris
[Abonuteikhos], Sinope, Amisos)

Galatia Eyaleti: Paphlagonia Koinonu (Pompeiopolis, Neapolis, Gangra, Kaisareia) Eparkhia Amaseia
Eparkhia Karana-Sebastapolis

3. Tiberius Dénemi:
Pontus-Bithynia Eyaleti: Bithynia Koinonu, Diger Pontos Koinonu
Galatia Eyaleti: Paphlagonia Koinonu, Amaseia, Sebastopolis, Komana
Cappadocia Eyaleti: Kerasous, Trapezus

4. Nero Dénemi:
Pontus-Bithynia Eyaleti: Bithynia Koinonu, Diger Pontos Koinonu

Galatia Eyaleti: Paphlagonia Koinonu, Koinon Pontus Galaticus (Ameseia, Sebastopolis, Komana),
Pontos Polemoniakos Koinonu (Neokaisareia, Polemonion, Kerasous, Trapezus, Zela, Sebasteia)

5. Vespasianus- Marcus Aurelius:
Pontus-Bithynia Eyaleti: Bithynia Koinonu, Diger Pontos Koinonu
Galatia Eyaleti: Paphlagonia Koinonu

Galatia-Cappadocia Eyaleti: Pontos Koinonu (Neokaisareia, Zela, Amaseia, Sebastopolis, Komana), Pontos
Polemoniakos Koinonu, Kii¢clik Armenia Koinonu

M.S. 230-235’te Amisos ve Sinope yeni diizenlenen Pontus Eyaleti’ne gecer. M.S. 305-306 6ncesinde i¢ bati
Paphlagonia ile birlikte Tieon, Amastris, Ionopolis ve Krateia topraklarinda Paphlagonia Eyaleti kurulur.
Tuliopolis, Diocletianus’un diizenledigi Galatia Eyaleti’ne katilir. M.S. 384-87°de Prusias ad Hypium, Herakleia
ve Klaudioupolis yeni Honorias Eyaleti’ne dahil olur. Baskenti Klaudioupolis olan bu eyalet ; Thedodosius
Doénemi’nde oglu Honorius’un adina izafeten Bithynia ve Paphlagonia topraklarinda kurulmustur. Pontus-
Bithynia Eyaleti’ne dahil kentlerden Byzantion, Kalkhedon, Prusa ad Olympum, Prusias ad Hypium, Nikaia,
Nikomedeia, Bithynion (Klaudiopolis), Herakleia Pontike, Amastris, Sinope ve Amisos’ta diizenlenen agon’lar
antik yazarlarin kaynaklarindan faydalanilarak ¢alisilmistir.
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Bitinya’daki Civitaslar (Do¢.Dr. Kamil Doganci’ya Tesekkiir)

Bitinya bolgesi ve Civitaslar hakkinda uzun siire arastirma yapan Esi Cag tarih¢isi Dog. Dr. Kamil Doganci
Civitas (¢cog. civitates) Cumhuriyet doneminde “Roma Yurttaglar1” anlaminda kullanilan bir terimken,
imparatorluk déoneminden itibaren Grekler’deki polis sdzciigiiniin yerine kullanilmaya baglanmistir diye sdzciik
anlamini ifade eder. Ancak kelimenin tam anlami belirsiz olup; devlet, site, vatan, iilke anlamlarina da
gelmekteydi. Cicero’ya gore civitas, bir birlik halinde orgiitlenmis yurttaglar toplulugudur ve onlarin hukuki
durumunu ifade eder; diger bir ifadeyle yurttaglik anlamina gelir. Baska bir tanima gdore civitas, yurttaglarin
¢ogunlugunun iizerinde ikamet ettigi yerdir. Buna gore civitas’lar imparatorluktaki sehirleri ifade etmektedir. Biz
de makalemizde civitas’t bu tanima uygun olarak kullanacagiz. Civitas’larin da polis’ler gibi kendi demos,
ekklesia ve boule gibi meclisleri ve buralarda gorevli magistrat’lar1 vardi. Ancak civitas’lardaki memuriyet
gorevlerini sadece zengin vatandaglar iistlenebiliyordu. Yaptiklart gérevler icin higbir icret almiyorlar ve bunun
karsiliginda 6miir boyu kent boule’sinin {iyesi oluyorlardi. Eyalet valisine karsi sorumluydular. Roma’ya
Odenecek vergi miktar eksik ise tamamlamak, kamu harcamalari, caddelerin ve suyollarmin bakimi, oyunlarm
diizenlenmesi, dini festivallerin organizasyonu vb. gibi pek ¢ok sorumluluk kentteki bu zengin sinifa
yiiklenmisti. Roma civitas’larmin Yunan polis’lerinden temel farki egemenlik unsuruna sahip olmamalartydi.
Civitas’lar kendi meclisleri olan otonom yapilarmis gibi goriinseler de aslinda tamamen Roma’nin eyalet
valisinin denetimi altinda idiler. Roma’nin &zellikle M.O. 2. yiizyildan itibaren dogudaki Yunan polislerini
egemenlik altina almasiyla birlikte polis’lerin yerini civitas’lar almaya baslamistir. Her civitas ordunun yiiriiyiisii
sirasinda ihtiyaglarinin karsilanmasi, vergilerin toplanmasi, yollarin bakimi ve yapiminda énemli rol oynar.
Eyaletlerdeki yollarin yapim ve onarimi bizzat imparatora karsi sorumlu olan procurator’larin yetkisinde
oldugundan civitas’lar bdyle durumlarda procurator’lara her tiirlii yardimi1 yapmak zorundaydilar. Civitas’lar
gerektiginde Senatus’a yada imparatora sorunlarini iletmek i¢in kentin ileri gelen vatandaslarindan elgiler secip
gonderip sorunlarina ¢ozliim aramislardir. Civitas terimini bu sekilde agikliga kavusturduktan sonra ele
alacagimiz Bithynia bélgesinin sinirlari, cografi durumu ve tarihi hakkinda kisa bir giris yapmanin faydali
olacagmi diisliniiyorum. Roma oncesi yerlesim yerlerinin tespiti bize Roma dénemi yerlesmeleri hakkinda
onemli ipuglar1 verecektir. Ayrica civitas olarak nitelendirilebilecek yerlesmelere de 151k tutacaktir. Bir yerlesime
civitas denilebilmesi i¢in bazi sartlar1 yerine getirmis olmasi gerekiyordu: kentin sorunlarinin gorisiiliip karara
varildigi meclislere sahip olmak, sikke basmak, tiyatro, agora gibi kamu binalarinin bulunmasi, vb. Bithynia
bolgesindeki civitas’lar1 degerlendirirken de antik donemdeki kriterleri saglayip saglamadiklarina bakacagiz.
Bithynia M.O. 74 yilinda Roma’nim miras yoluyla devraldig: Hellenistik kralliklardan biridir. Kuzeybati
Anadolu’nun daglik cografyasinda yer alir. Kuzeyinde Pontus Euxenius (Karadeniz), batisinda Hellespontus ve
Rhyndakos (Kocagay), giineyinde ise Sangarios (Sakarya) nehri tarafindan sinirlandirilmistir. Dogusunda
Paphlagonia, giineyinde Phrygia ve Galatia, batida ise Mysia bolgeleriyle komsudur. Bithynia topraklarinin
doguda tam olarak nerede son buldugunu séylemek oldukga giictiir. Kiy1 kesiminde Bithynia’nin Herakleia
(Karadeniz Ereglisi) topraklarina kadar uzanmasi miimkiin gériinmemektedir. Kabaca ana hatlarini verdigimiz
bu sinirlar donem dénem degisikliklere ugramustir. Ozellikle yayilmaci politikalar izleyen Bithynia krallar1 bu
sinirlarin ¢ok dtesine gegmislerdir. Ancak siyasal sinirlar zaman zaman degismis olsa da cografi olarak yukarida
sinirlarmi verdigimiz bolge Bithynia olarak adlandirilmistir. Bithynia terimi siyasal degil daha ¢ok cografi bir
anlam ifade etmektedir. M.O. 3. yiizyilin ortalarinda Bithynia kral Ziaelias tarafindan ele gegirilen Cretia
(Gerede) ve Paphlagonia sinir bolgesindeki Bithynium (Bolu) kentleri Bithynia sinirlari i¢inde idi. 1. Prusias
(M.O. 232- M.0.183) Herakleia smirlar1 igerisindeki Kieros ve Tieion’u Bithynia topraklarina katmistir.
Ardindan Bithynia’nin smirlarin1 Rhyndakos Irmagi (Kocagay) ile Olympos’a (Uludag) kadar genisletmistir.
Karadeniz kiyisindaki Herakleia kentinin kiiltiirel agidan Paphlagonia veya Pontus bélgelerinden birine verilmesi
daha uygun olsa da bu kenti farkl1 bir yere koymak gerekir. M.O. 74 yilinda IV. Nikomedes’in kralligini
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Roma’ya miras birakmasiyla Bithynia bolgesi Roma sinirlar1 igerisine alinmustir. Pontus krali VI. Mithridates bu
oldubittiyi kabul etmeyerek Roma’ya savas agmistir. Bunun iizerine Roma Senatosu Pompeius’u VI. Mithridates
ile savagmak iizere Kiiglik Asia’ya gondermistir. VI. Mithridates’i yenen Pompeius bolgede yeni diizenlemeler
yapmistir. Lex Pompeia adi verilen bu diizenlemelere gore Pontus Kralligr topraklarmin biiyiik boliimii
Bithynia’ya dahil edilmis ve Bithynia-Pontus eyaleti olusturulmustur. II. Triumvirlik ile Dogunun tek hakimi
olan Marcus Antonius dogudaki birgok bdlgeyi birbirinden ayirarak yeni diizenlemeler yapmistir. Buna gore
daha 6nce Lex Pompeia ile Bithynia eyaleti sinirlar igerisine almis olan Pontus topraklari; Pontus Polemoniacus
ve Pontus Galaticus olmak {izere ikiye ayrilmistir. Bu topraklarin bir daha asla Bithynia-Pontus eyaleti ile
birlesmedigini ifade etmek gerekir. S6zli gecen bdlgenin bu sekilde tanzim edilmesi sonrasinda Eupoteria-
Magnapolis, CaberiaNeoCaesarea, Zela, Megalopolis-Sebasteia ve Phazimos-Neapolis kentlerinin Bithynia-
Pontus eyalet birliginden ayrildig1 anlasgiimaktadir.16 Augustus (M.O. 27-M.S. 14) birgok alanda oldugu gibi
eyalet yonetiminde de koklii degisiklikler yapmigtir. Roma’da Cumhuriyet doneminde Senato tarafindan segilen
proconsuller tarafindan yonetilen eyaletler M.O. 27 kabul edilen bir Senatus Consultum ile Senato eyaletleri ve
imparator eyaletleri olarak iki gruba ayrilmistir. Bununla birlikte BithyniaPontus eyaleti eskiden oldugu gibi yine
Senato idaresine birakilmistir. Imparator Domitianus civitas’larin ekonomik durumunu denetlemek amaciyla
curator’larmi gondermistir. Boylece goriiniiste otonom olan civitas’larm igislerine miidahalede bulunmustur.
Roma imparatorlart Traianus (M.S. 98-117) ve Hadrianus (M.S. 117-138) yeni bir eyalet politikasinin temellerini
atmiglardir. Bu politika degisikliginin temel nedeni eyalet sehirlerinin asir1 harcamalar1 ve bunun neticesinde
icine diistiikleri mali ¢okiintiidiir. Traianus Bithynia’daki civitas’larin mali durumlarini diizeltmek amaciyla da
birtakim tedbirler almistir. Oncelikle BithyniaPontus eyaleti gegici olarak imparator eyaleti statiisiine alinmis ve
Plinius tek yetkili olarak eyalete vali olarak gonderilmistir. Bithynia-Pontus eyaleti hakkindaki bilgilerimizin
¢ogunu Plinius’un eyalet valisi oldugu dénemde imparator Traianus’a yazdig1 ve imparatorun da bunlara verdigi
cevabi mektuplara borgluyuz. Bu mektuplar eyaletin idaresi, sosyo-ekonomik durumu, adli yapisi, eyaletteki
civitas’lar ve statiileri, civitas’lar ile eyalet valisi arasindaki iliskiler, eyaletin sinirlart vb. gibi konularda 6nemli
bilgiler vermektedir. Antik kaynaklar Bithynia’daki civitas’lar hakkinda farkli bilgiler vermektedirler. Bu bilgiler
ancak niimizmatik ve epigrafik malzemelerle desteklenirse giivenilir sonuglara ulasilabilir. Ciinkii bazen antik
yazarlarin bahsetmedigi bazi yerlesimlerin sikke bastiklarini, siyasal organlara sahip olduklarini niimizmatik ve
epigrafik malzemeler yardimiyla 6greniyoruz. Bir nevi civitas olan bu yerlesimlerden antik¢ag yazarlarmin
bahsetmemis olmalar1 da diger bir soru isareti olarak kalmaktadir. Biz dncelikle antik¢ag yazarlarinin
eselerinden yola ¢ikarak Bithynia civitas’lar1 hakkindaki goriislerine deginecegiz. Daha sonra da bu yerlesimleri
teker teker ele alip niimizmatik, epigrafik ve arkeolojik malzemeler yardimiyla civitas olma kriterlerini saglayip
sagmadiklarmi inceleyecegiz. Bir yerlesim yerine civitas denilebilmesi i¢in orada mutlaka bir boule’nin
bulunmasi gerekiyordu. Roma déneminde boule imparatorun 6zel onayiyla veya yerel censor’lar tarafindan
secilen varlikli insanlardan olusmaktaydi. Bu meclisin iiyelerine bouleutai denilmekteydi. Lex Pompeia’da yerel
meclisteki senatdrlerin censor’lar tarafindan bu gérevi dmiir boyu listlenmek iizere secildikleri ve bu kisilerin
ancak belirli nedenlerden &tiirii gérevlerinden azledilmelerinin miimkiin olduguna isaret eden bir takim maddeler
yer almigtir. Boule kentin resmi yonetim organiydi. Burasi kent siyasetinin sekillendigi ve vatandaglik
sorunlarinim goriisiildiigii bir kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boule’nin Roma agisindan en 6nemli iglevi
civitas’tan toplanan vergilerin eyalet valisine ulastirilmast idi.

Bithynia’da ele gecen cursus yazitlar1 kentlerdeki kamu gorevlileri hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.
Kentlerdeki en diigiik kamu gorevlileri Augusteia Antoninia oyunlarinin agonothetes’i ve dekaprotos idi.
Dekaprotos’un gorevi oncelikli olarak finansal konularla ilgiliydi. Bu gérevlinin yaptig: isler kentin finansal
isleriyle ilgilenen agoronomos tarafindan denetlenmekteydi. Agoronomos kentin mali islerini yiiriiten en {ist
makamdi. Bu gorevi basariyla yiiriiten kimseler bir {ist goreve, yani grammateus veya boule sekreterligine
getirilirlerdi. Bu memuriyetleri yerine getiren kisiler boule iiyesi olurlardi. Boule igindeki diger bir memuriyet
ise poleitographon idi. Bu gorevlinin kayit tutan bir memur veya grammateus’a bagli bir ¢esit sekreter oldugunu
sOyleyebiliriz. Ayrica ¢ok ayricalikli bir memuriyet olan censor (timetes) sehir yonetimindeki en yiiksek
makamdi. Boule iiyelerini segmek, iiyelikten ¢ikarmak, vatandas listelerini gézden gecirerek gereken
dlzeltmeleri yapmak vb. gibi 6nemli gérevleri yiiriitiyordu. Eyalet sehirlerindeki en yiitksek memuriyet ise
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arkhon’luk idi. Bithynia cografyas: ve buradaki civitas’lar hakkinda bilgi veren antik¢ag yazarlarinin basinda
Amasyal1 {inlii cografyaci Strabon gelir. Strabon Geographika adli eserinde Bithynia’daki Nikaia, Nikomedia,
Prusa, Apameia, Khalkedon, Kios gibi belli basl: civitas’lardan bahsetmektedir. Strabon’a goére imparator
Tiberius déneminde (M.S. 14-37) Bithynia ile ilintili olan Pontus ise su civitas’lardan olusuyordu: Herakleia,
Tios, Amastris, Abonoteishos, Sinope ve Amisos. Strabon eserinde CretiaFlaviopolis, Prusias, luliopolis ve
Caesarea-Germanice gibi Bithynia civitas’larindan bahsetmez. Bithynia’daki civitas’lar hakkinda bilgi veren
diger antik¢ag yazar1 Yagli Plinius’tur. M.S. 77°de yazdig1 Historia Naturalis adli eserinde Bithynia’da 12 tane
civitas oldugunu belirtmektedir. Plinius bu civitas’lart batidan doguya dogru su sekilde siralanmaktadir:
Caesarea-Germanice, Apamea, Prusa, Prusias ad Mare, Nikaia, Nikomedia, Prusias ad Hypius, luliopolis,
Bithynium-Claudiopolis (Bolu), Creteia-Flaviopolis, Khalkedon ve Byzantium. Simdi antik¢ag yazarlarinin
civitas olarak nitelendirdikleri veya nitelendirmedikleri bu yerlesimleri teker teker ele alip makalemizin basinda
belirttigimiz civitas olma sartlarini tagiyip tasimadiklarina bakacagiz. Burada oncelikle Bithynia’daki kentlerin
kurulus donemleri ve statiilerine deginmek gerekir. Khalkedon, Kios ve Herakleia eski Grek yerlesimleriydi.
Deniz kiyisinda kurulmus olan bu kentler Bithynia krallik doneminden dnce sikke basma hakkina sahiptiler.
Bithynia krallik doneminde bunlara ek olarak Nikomedia, Nikaia, Apameia, Prusa, Bithynium, Cretia ve Prusias
kentlerini goriiyoruz. Ancak bu kentlerin hig biri krallik doneminde sikke basmamigtir. Neticede antik¢ag
yazarlarinin eserlerindeki eksiklikleri epigrafik ve niimizmatik malzemeler yardimiyla tamamladigimizda
Bithynia’da civitas 6zelligi tasiyan oniki adet yerlesim oldugu sonucuna ulagiyoruz. Bu civitas’lar sunlardir:
Nikomedeia, Nikaia, Prusa, Kios, Khalkedon, Byzantium, Bithynium, Apameia, Caesarea-Germanice, Cretia-
Flaviopolis, Prusias ad Hypius, Tuliopolis. Nikomedia kenti Bithynia krali I. Nikomedes tarafindan kurulmus ve
kralligin bagkenti yapilmistir. M.O. 74°den itibaren de Roma’nim Bithynia eyaletinin baskenti olmustur.
Cumhuriyet doneminde Lex Pompeia ile civitas statiisii verilen kent sikke basmaya baslamistir. ilk bronz
sikkeler M.O. 47°de eyalet valisi olan Gaius Vibius Pansa déneminde basilmustir. Yazitlar kentte Snemli
meselelerin goriisiildiigii bir boule oldugunu teyit etmektedir. Ayrica eyaletin bassehri olarak kentte koinon
(eyalet meclisi) binast da bulunuyordu. Nikomedia, neokoros unvanini alarak Roma’nin dostu ve miittefiki
olmustur. Augustus doneminde “Roma ve Augustus” kiiltii dnem kazanmustir. Kent, imparatorluk déneminde
Claudius’dan Hadrianus’a kadar olan zaman diliminde kendi adina sikke basmistir. Yazitlardan kentte protos
arkhon ve gymnasiarch gibi memurlarin kent yonetiminde etkin roller listlendikleri anlagilmaktadir. Nikaia,
Askanios Gélii kiyisinda kurulmus eski yerlesimlerden biridir. i1k olarak Ancore veya Helicore olarak
adlandirilmis, Hellenistik donemde Iskender’in generallerinden Antigonos burayr Antigoneia adiyla yeniden
kurmustur. Daha sonra Lysimakhos kentin admi1 Nikaia olarak degistirmistir. M.O. 4.-3. yiizyillardan itibaren
Askanios Goliiniin dogusundaki verimli topraklardan elde ettigi {iriinlerle ve Kios iizerinden yaptigi ticaretle
zenginlesmistir.Strabon tarafindan metropolis olarak adlandirilmakla birlikte hi¢bir zaman resmi olarak bu
unvani kullanmamistir. Lex Pompeia ile civitas statiisii verilen Nikaia Roma Cumhuriyet doneminden itibaren
sikke basmigtir. M.O. 47°de eyalet valisi olan Gaius Vibius Pansa déneminde kente bronz sikke basma hakki
verilmistir. Kentte bir boule ve demos’un varligini biliyoruz. Yazitlara gore kentteki en yiiksek yonetim organi
Arkhon’lar Kurulunun bagkani protos arkhon olarak adlandirilmaktaydi. Bithynia valisi Geng Plinius imparator
Traianus’a yazdig1 mektuplarda Nikaia’nin yanlis insaat projeleri ve Nikomedia ile arasindaki rekabet yiiziinden
mali agidan ¢ok kotli durumda oldugundan bahsetmektedir. Plinius kentin mali durumunun diizeltilmesi i¢in
tedbirler almistir. Prusa kenti Mysia Olympos’unun kuzeybati yamaglarinda Hannibal’in tavsiyesiyle Bithynia
krali I. Prusias tarafindan kurulmustur. M.O. 74’de Roma’nin Bithynia eyaletinin bir pargasi olmustur.
Cumbhuriyet doneminde Lex Pompeia ile civitas statiisii kazanan Prusa ayni1 donemde sikke basma hakki
kazanmustir. Bronz olan bu ilk sikkeler eyalet valisi C. Papirius Carbo tarafindan M.O. 61°den itibaren basilmaya
baslanmustir. Prusa, M.O. 47°de eyalet valisi olan Gaius Vibius Pansa déneminde de bronz sikke basmaya devam
etmigtir. Caesar’in dldiiriilmesinden sonra patlak veren i¢ savas doneminden itibaren sikke basmayan kentin
Nero (M.S. 54- 68) déneminden itibaren yeniden sikke basimia bagladig1 anlagilmaktadir. Prusa Traianus’dan
(M.S. 98-117) Gallienus (M.S. 253-268) donemine kadar bir dizi kent sikkesi basmustir. Lex Pompeia kentteki
boule’yi kalici hale getirmistir. Traianaus ekonomik nedenlerle kent boule’sine yeni iiyeler alinmasina izin
vermistir. Plinius’un mektuplar1 kentte yogun bir imar faaliyetinin oldugunu da gostermektedir. Bu dénemde
kiitiiphane ve hamam gibi kamu binalar1 insa edilmistir. Prusa’nim eyaletteki 6nemli civitas’lardan biri oldugunu
gosteren diger bir kanit da kentin sahip oldugu mahkeme diizenleme hakkidir (conventus). Kios Gemlik
Korfezinin dogu ucunda kurulmus bir liman yerlesimidir. Kentin kurulusu Arganoutlara kadar dayanmaktadir.
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M.O. 4. yiizyilida zenginlesmis ve ilk altin stater’lerini basmustir. Hellenistik donemde Makedonya Kral1 V.
Philip kenti ele gegirip Bithynia kral1 I. Prusias’a vermistir. Kral da kentin ismini Prusias olarak degistirmistir.
Diger Bithynia kentleri gibi Kios da M.O. 74’de Roma’nin Bithynia eyaletinin bir par¢asi durumuna gelmistir.
Lex Pompeia ile birlikte basta Kios olmak iizere eski yerlesimlerden birkagina sikke basimu ile iligkili bir takim
sinirlamalar getirilse de M.O. 47°de eyalet valisi Gaius Vibius Pansa déneminde tekrar bronz sikke basma hakki
verilmistir. Kentle ilgili sorunlarin goriistildiigii bir boule bulunuyordu. Yazitlarda kentte gorevli
gymnasiarch’lardan bahsedilmektedir. Bithynium kenti Nikomedia’dan baslayip Paphlagonia {izerinden Pontus’a
giden yol tizerinde kurulmustur. Bithynia krali I. Nikomedes tarafindan kuruldugu disiiniilen kent Bithynia’nin
en dogusundaki yerlesimlerden biridir. Lex Pompeia’dan 6nce burasi tam bir civitas degildi. Lex Pompeia ile
civitas statisii kazanan kent sikke basmaya baslamigtir. Bitynia eyaleti valisi Gaius Vibius Pansa déneminde
M.O. 47°de bronz sikke basmaya devam etmistir. imparator Claudius’un Bithynium icin oldukga ugras verdigi
anlagilmaktadir. Kent halki da imparatora olan minnettarligin1 ifade etmek igin kentin ismini Claudiopolis olarak
degistirmistir. Bithynium Hadrianus’un gozdesi olan Antonius’un dogum yeri olmasi nedeniyle imparatorun
ozel ilgisine mahzar olmus ve Hadriane unvanini almigtir. Bu dénemde basilan kent sikkeleri tizerinde
Antonius’a yer verilmesi de bununla ilgili olmalidir. Bithynium bir civitas olarak kent meselelerinin konusulup
karara baglandig1 bir boule’ye sahipti. Ayrica yazitlarda kentte gorevli gymnasiarch’lardan bahsedilmektedir.
Prusias ad Hypius ilk olarak Cierus adiyla bugiinkii Diizce yakimlarindaki Konuralp/Uskiibii yoresinde
kurulmugtur. Bithynia kral1 I. Prusias burayi ele gegirmis ve Prusias ad Hypius adiyla yeniden kurmustur.
Ptolomaios Prusias ad Hypius’u civitas olarak nitelendirmekte ve s6z konusu yerlesimin Bithynia-Pontus eyaleti
sinirlar iginde oldugunu ifade etmektedir. Kent imparator Vespasianus déoneminden itibaren sikke basmistir.
Kentte kamu yasami hakkinda bilgi veren bircok yazit bulunmustur. Cursus yazitlari kentte agonothetes ve
dekaprotos gibi kamu gorevlilerinin oldugunu géstermektedir. Ayrica yazitlarda goérdigiimiiz boule ve demos’un
grammateus’u olarak adlandirilan memuriyet kentte siyasal meselelerin goriisiildiigii bir boule bulundugunu
acikca gostermektedir. Yazitlar yardimiyla Prusias kentinde en yiiksek memurluk olan arkhon’luk kurumunun
varligimi kesin olarak biliyoruz. Iuliopolis Bithynia’nin i¢ boliimiinde dogudan gelip Nikaia’ya giden anayol
tizerinde kurulmustur. Hem Yagl Plinius hem de Geng Plinius tarafindan Bithynia kentleri arasinda
gosterilmektedir. Tlk olarak Gordiu Come adryla kurulan kent Augustus déneminde Bithynia eyaletine katilmis
ve Iuliopolis adini almistir. Ancak fazla biiyiimemis ve Plinius’un tabiriyle “prexeigua civitas” olarak kalmustir.
luliopolis, imparator Vespasianus (M.S. 69-79) déneminde sikke basma hakki kazanmistir. Ptolemaeus bu
yerlesimin Bithynia-Pontus eyaleti i¢indeki bir civitas oldugunu ifade etmektedir. Cretia-Flaviopolis (Gerede)
Bithynium’un dogusunda ayn1 yol giizergahi {izerinde kurulmustur. Bithynia krali Ziaelas tarafindan Bithynia
topraklarina katilmigtir. Krallik doneminde ad1 ¢ok fazla duyulmasa da doguya giden yollarin kavsak noktasinda
bulunmasi nedeniyle imparator Vespasianus’un dikkatini cekmistir. Vespasianus buray1 Flaviopolis adiyla
yeniden kurmus ve kent bu donemden itibaren civitas statiisiinii kazanmistir. Vespasianus ile birlikte boule’ye
sahip olma hakkini elde etmistir. Bir civitas olarak Antoninus Pius déneminden itibaren sikke basmaya
baslamistir. Yasli Plinius Cretia-Flaviopolis’i Bithynia civitas’lar1 arasinda saymamaktadir. Ancak Plinius’un
bahsettigi Agrippenses’in CretiaFlaviopolis olmasi muhtemeldir. Cretia-Agrippenses eslesmesini dneren goriisii
kabul edersek Cretia-Flaviopolis’in Plinius’un 12 Bithynia kentinden biri oldugunu s6yleyebiliriz. Ptolemaios
kenti Bithynia civitas’larindan biri olarak gostermektedir. Caesarea-Germanice imparatorluk déneminde
Bithynia’da kurulan ii¢ kentten biridir. Augustus déneminde M.0.20’de kurulmustur. Daha sonra Germanicus
M.S. 17-19 yillarinda doguya yaptigi gezi sirasinda kenti yeniden kurmus ve bu nedenle kent Germanice
unvanini almistir. Antik yazarlarin kent hakkinda verdikleri bilgiler yetersizdir. Yash Plinius kentin Rhyndakos
(Kocagay) ile Apameia arasinda bir yerde kuruldugunu belirtmistir.99 Ptolemaios ise Caesarea’y1 i¢ kisimdaki
kentler arasina yerlestirir. F.W. Hasluck Caesarea’nin lokalizasyonu i¢in Prusa’nin 15 km. batisinda Olympos’un
eteklerindeki Tahtali1 Koyiini 6nermektedir. Hasluck’a gore kent liman olarak Trigleia’y1 (Tirilye) kullanmustir.
Civitas statusli kazanan kentin gegici de olsa hemen sikke basimma giristigi saptanmistir. Strabon’un eserini
kaleme aldig1 tarihte bu yerlesimin ¢oktan kuruldugunun bilinmesine karsin yazarin kentin varligindan hentiz
haberdar olmadig1 anlagilmaktadir. Myrleia Prusa’nin kuzeybatisindaki Kios Korfezinde Kolophonlular
tarafindan kurulmustur. Makedonya krali V. Philip Pergamon Krallig1 ile yaptig1 savasta kenti ele gecirmis ve
kayinbiraderi olan Bithynia kral1 I. Prusias’a vermistir. I. Prusias kenti yeniden insa etmis ve kentin adin1
Apamea olarak degistirmistir. Prusal1 hatip Dion Chrysostomos Apameia’nin gemi yapimi ve ticaret sayesinde
zenginlestigini ve Prusa’ya liman olarak hizmet ettigini belirtmistir. Pompeius’un Dogudaki diizenlemelerinden
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sonra sikke basmaya baslamistir. M.O. 47°de Gaius Vibius Pansa’nin eyalet valiligi sirasinda bronz sikke
basmaya devam etmistir. Apameia’ya Roma déneminde Caesar tarafindan colonia statiisii verilmis ve M.O. 44
yilindan itibaren Colonia Iulia Concordia Apameia adin1 almigtir. Apameia coloniae olarak gerek politik gerekse
vatandaslarina sundugu haklar bakimindan eyaletin diger kentlerinden farkli bir statiiye sahipti. Bir colonia
olarak Ius Italicum’a tabii idi ve bu yasa eyalet gorevlilerinin miidahalesine karsi yerel yonetime belli bir derece
yerel yargilama yetkisi veriyordu. Kent imparator Traianus dénemine kadar eyalet valilerinin denetiminden
muafti. Ancak imparator Traianus eyalet valisi olan Plinius’un kenti mali konularda denetleyebilecegini
belirtmistir. Kentte sorunlarin goriisiildiigii bir boule de bulunmaktaydi. Khalkedon ve Byzantium Bithynia
eyaletindeki civitas libera (hiir ve 6zgiir) statiisiindeki kentlerdi. Khalkedon M.O. 7. yiizyilda Bosphorus’ta
Byzantium’un karsisinda Megarahlar tarafindan kurulmustur. M.O. 5. ve 4. yiizyillarda genis bir 6zgiirliik ve
bagimsizliga sahipti. Bu statiisiinii Bithynia krallar1 zamanimda da korumustur. Kent M.O. 74’de Nikomedes’in
olimiinden sonra kurulan Bithynia eyaletine civitas libera olarak dahil edilmistir. Pompeius’un Bithynia’daki
dizenlemelerinden sonra sikke basmaya baglamig ancak sikkelerde civitas libera unvanmi kullanmamistir.
Kentin vatandaslar1 eyalet valisinin bagkanlik ettigi conventus mahkemelerine tabi degildi. Geng Plinius
mektuplarinda kent hakkinda bilgi vermez. Byzantium kenti Lex Pompeia ile Bithynia-Pontus eyaletine
baglanmistir. Bigimsel olarak eyalet valisinin denetimi altindadir ancak toprak egemenligine de sahiptir. Kendi
kamu gorevlileri, boule’si ve mahkemeleri vardir. Augustus déneminde otonom tipte giimiis sikkeler basmistir.
Imparatorlar kentin giivenligini saglamak amaciyla sinirlari igine bir garnizon yerlestirilmesini de igeren bir dizi
onlemler almiglardir. Byzantium’un 6nemli yollarin kesisme noktasindaki konumu bagimsizlik statiisii
taninmasinda etkili olmustur. Bosporus’un Avrupa yakasinda olmasina ragmen Byzantium kenti idari agidan
Bithynia’ya bagliydi. Sonug olarak Bithynia’da bir kismi eski Grek déneminden kalma, bir kismi1 Bithynia
krallarmin kurdugu, diger bir kism1 da Roma déneminde kurulmus toplam 12 tane civitas oldugunu
sOyleyebiliriz. Bu sonuca antik¢ag yazarlarinin verdikleri bilgileri epigrafik ve niimizmatik malzemelerle
destekleyerek ulastik. Bithynia eyaletindeki civitas’lar1 bu sekilde siraladiktan sonra genel bir degerlendirme
yapmanin faydali olacagina inaniyorum. Roma’nin civitas’lara karsi uyguladigi politikalar dsnem dénem
farklilik gostermistir. Cumhuriyet déneminde yeni kurulan eyaletlere siyasi ve ekonomik acidan yararlanilmasi
gereken birer unsur olarak bakilmustir. imparatorluk déneminde ise Roma’nin eyaletlere bakis agis1 tamamen
degismistir. Imparatorlar, Cumhuriyet déneminin eyaletleri bir sémiirii unsuru olarak géren politikasini terk
etmis ve eyaletlerdeki civitas’larin ekonomik bakimdan kalkindirilmasi ve idari agidan gelistirilmesi igin ¢aba
harcanuslardir. Bu amagla civitas’lardaki bayindirlik faaliyetlerine biiyiik katkida bulunmuslardir. Ornegin
imparator Vespasianus déneminde Prusa, Tieium ve Sinope gibi birbirinden oldukc¢a uzak mesafedeki kentlerde
bulunan mil taglar1 imparatorun eyaletteki ulagim agina ne derece 6nem verildiginin bir isaretidir. M.S. 2.
yiizyildan itibaren Bithynia’daki civitas’larin biiyiik miktarda sikke basmis olmalar1 eyaletteki refah seviyesinin
yiikseldigini gostermektedir. Eyaletteki biitiin civitas’lar M.S. 3. yiizyilin ikinci yarisina kadar sikke basmaya
devam etmislerdir. Roma normal kosullar altinda kentleri yerel idarede serbest birakmustir. Ancak gerek
gordiigiinde de miidahale etmekten ¢ekinmemistir. Ozellikle M.S. 1. ve 2. yiizyillar boyunca civitas’larmn
ozgiirliikkleri genisletilmis ve yerel yonetimdeki etkinlikleri kademe kademe arttirilmistir. Ancak M.S. 3. yiizyil
ortalarindan itibaren sehirlerin igine diistiikleri mali krizler nedeniyle yerel yonetimlerin yetkilerinde kisitlamaya
gidilmistir. Neticede Roma déneminde civitas’lar daha dnceden sahip olduklar giiglerini kaybetmisler ve
Roma’nin ¢ikarlarina hizmet etmislerdir.
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Bithynia Kralhgmmn Tarihsel Kesiti

Y neticiler
1) —Doidalses: (M.O.435— M.O. 405)
2) —Boteiras: (M.O.430—M.0. 377) , ilk Bagimsiz Hikimdar
3) —Bas:(M.O. 377 - M.O. 327), Ikinci Bagimsiz Hikimdar
4) -1 Zipoites: (M.O. 327 - M.O. 279)
5) -1.Nikomedes: (M.O. 279 - M.O. 246)
6) -Ziaelas: (MO 246 — MO 232)
7)  -1.Prusss: (M.O.232—-M.0. 183)
8) -2 Prusas:(M.O. 183-M.0. 149)
9) -2 Nikomedes, Epiphanes :(M.0. 149-M.0. 127)
10) -3.Nikomedes, Euergetes : (M.O. 127-M.0. 94)
11) -4.Nikomedes, Philopator : (M.0O. 94-M.0. 74)

BITINYA BOLGESI KRONOLOJIiK DONEMLERI

Bithynia’da Hellen Kolonizasyonu ve Hellen Kolonileri

Yapilan arastirmalar neticesinde Bithynialilar, bélgelerini M.O. 8. yiizyilda baslayan Hellen Kolonizasyon
hareketi sonucu yeni yerlesimcilerle paylasmak durumunda kaldig1 gériilmektedir. Hellen kolonizasyonu M.O. 9.
yiizyilin baslarinda basladigi tespit edilirken, Giircii tarih¢i Gocha R. Tsetskhladze tarafindan hazirlanan liste ile
karsilastirldiginda, Karadeniz’e yonelik Hellen ilgisinin M.O. 8. yiizyilin ikinci yarisinda basladigini ortaya
koymaktadir. Boylece Bithynia bolgesinin Miletos ve Megara tarafindan kolonize edildigi gorillmektedir. Ayrica
Astakos, Kallipolis, Kios, Myrleia (Brylleion) ve Thynias Hellen Kolonizasyonu boyunca M.O. 8.. ve 7.
yiizyillarda, Bithynialilar'in genel olarak yetistigi bolgede, Miletos ve Megara tarafindan kuruldugu bilinen



26

kolonilerdir. Niifus artis1, yiyecek sikintisi, toprak azligi ve hammadde arayis1 genel olarak Hellen
Kolonizasyonu’nun temel nedenleri olarak siralanmaktadir.

Aragtirmalar Bithynia Bolgesi’nin kolonizasyon alani olarak secilmesindeki nedenler konusunda 6zellikle
Ksenophon M.O. 400 yillarinda Kalpe’de yaptig1 gozlemler 6nem arz etmektedir. Sokrates'in grencisi olan
Yunan filozof, Ksenophon, Kalpe ve ¢evresinin 1000 kisinin yerlesip yasayabilecegi kadar biiyiik oldugunu
eserinde bolca yer vermektedir. Clinkii Kalpe cografya bakimmdan su kaynaklarinin bulundugu, her tiirlii tahili,
baklagili ve Ozellikle incir ve tatli bir sarabi yapildigi iziimiin yetigmesinin yani sira gemi yapimi i¢in elverigli

ahsapin elde edildigi, ¢cok farkli agag tiirliniin bulundugu verimli topraklara sahiptir. Diger taraftan, Marmara
Denizi (antik Propontis) zengin balik kaynaklarina sahip bir denizdi (6zellikle ton balig1). Yine, Astakos kenti
ismini Izmit Kérfezi’nin s1g kesimlerde bolca bulunan 1stakozdan almis olmalidir ki bu nedenle 1stakoz betimi
kentin giiniimiize ulasan sikkelerinde de tasvir edilmis oldugu arsiv kayitlarinda bulunmaktadir. Bolge cografyasi
Asya’dan Avrupa’ya Akdeniz’den Karadeniz’e uzanan ticaret yolllari {izerinde bir gecis giizergahi
olusturmaktadir. Saydigimiz cografi zengin 6zellikler bu bolgede koloni kurulmasinda etkili oldugu
gortlmektedir.. Ksenophon’un aktardiklari . yiizyilin sonlaria yani kolonizasyondan iki-li¢yiiz y1l sonrasina ait
olmasina ragmen, Kalpe ve ¢evresinin bitki ortiisii ve verimliligi tarih boyunca kaynaklarda yerini almigtir.

Antik yazar ayrica Kalpe ve gevresinde her tiirlil {iriiniin yetismesine ragmen sadece zeytinin bulunmamasini iki
farkli pargada yineledigi goriilmektedir. Muhtemelen Kalpe’nin bulundugu Kandira Bolgesi ikliminin zeytin
yetistirmek i¢in uygun olmamast ile ilgili oldugu diisiiniilmektedir. Ciinkii burada gériilen iklim, Izmit
Korfezi’nde goriilen Akdeniz iklimine kiyasla daha yagish ve soguktur. Dahasi, tarih boyunca Kandira’y1 ziyaret
eden hicbir seyyah burada zeytinin yetistiginden bahsetmemis ve giiniimiizde de Karadeniz’e bakan bu bolgede
zeytin yetismemektedir. Bilindigi gibi sarap ve zeytinyag1 Hellen beslenme kiiltiiriiniin vazgegilmez besin
maddeleri arasinda yer almaktadir. S. Mitchell bu bolgede zeytinin yetistirilmemesinin bélgedeki Hellen
kiiltiiriiniin yokluguyla ilintili olabilecegini ileri siirer. Ger¢ekten de Kalpe, yerel halk olan Bithynialilar ile
cevrilmis bir bolgedeydi. Ancak yine de burada zeytinin yetistirilmemesi, kiiltiirel bir farklilikla ilgili olabilecegi
gibi iklim sartlartyla da ilgili olmalidir. Daha dnce belirttigimiz Bithynia’da kurulan bu kolonilerde genel olarak
kolonizasyon dncesi yerel bir halka ya da Bithynler’e ait arkeolojik bir ize rastlanmamistir. Fakat Astakos ve
Myrleia’daki durum konusunda az da olsa ipuglar1 mevcuttur. M.S. 2. yiizyil yazari Polyainos Astakos kenti
egemenlik alanindaki (khora) bataklik bir alanda Thrakialilar’m (Thrakes) yasadigindan bahseder. Bu ifade
kaynagin Ingilizce cevirisinde atlanmis gériinmektedir. Ancak orijinal Eski Yunanca metinde Khora 'daki
Thrakiallar (Thrakes...ek tes khoras) ifadesi bulunmaktadir. H. Berve bu dénemde Astakos’un Bithynialilar’in
kontroliinde oldugunu yazarken, G. Busolt ve H. Swoboda, khora kirsal alan1 ifade ettigi i¢in bahsedilen
toplulugun muhtemelen Bithyniali kdleler olabilecegini ileri sirmektedir.

Roma Dénemi

Bitinya devletinin bir kral1 olan ve sonraki yillarda devletin ad1 olarak kullanilmaya baslanan Nikomedia (izmit),
Roma'nin bir eyaleti haline gelmistir. M.S. 284-305 Illiryal1 imparator olan Diocletianus déneminde Nikomedia
(Izmit) imparatorlugun yeni baskenti olmustur. M.S. 326 eski Bizantion sehrinin yerine Constaninople (Istanbul)
sehrinin temelleri atildi. M.S. 395 Biiyilk Roma Imparatorlugunun son imparatoru Roma'yr Dogu Roma ve Bat1
Roma Imparatorlugu seklinde ikiye bolerek 17.01.395 yilinda dlmiistii.

Bizans Dénemi

Bu dénemde, eski adiyla Bitinya krallig1 olan Nikomedia (Izmit), Bizansin bir eyaleti konumundaydi. M.S. 330
yilinda Constantinople (Istanbul) sehri imparatorlugun baskenti konumundaydi ve M.S. 292 Diocletianus
doneminde Nicomedia (Izmit), imparatorlugun baskenti olmustur. Bundan dolayr Nicomedia'nin (izmit) degeri
de artmusti .

M.S.358 y1li 1. Konstanius déneminde meydana gelen biiyiik bir depremle bélge sarsilir. iki ay siiren yanginlarm
da eklenmesiyle Roma, iskenderiye ve Antakya'dan sonra diinyanm en énemli dérdiincii biiyiik kenti olan 150
bin niifuslu Nicomedia (izmit) harap olmus ve 30 bin insan1 kaybetmistir.

M.S.362 yilinda, dort yil aradan sonra yine biiyiik bir deprem meydana gelerek bu sefer de 20 bin insan hayatini
kaybeder. Bu depremde Brunga (Yarimca) liman bdlgesi haritadan silinir.

M.S. 458 Brunga (yarimca), Piskopos diizeyinde Nicomedia (izmit), Nicaia (iznik) ve Chalcedonia (Kadikdy)
piskoposlar1 gibi dogrudan dogruya Imparatora baglandi. Bu durum M.S.5.Yiizylla kadar devam etti.
Konstantinopolis'in (Istanbul) Anadolu'ya baglantis1 Dil iskelesi ile Hersek Burnu arasindan saglandigi M.S. 869
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yilina kadar Nicomedia'nin (izmit) énemi azaldi. Brunga (Yarimca), M.S.869 yilinda Basil déneminde yeniden
piskoposluk derecesine yiikseltilerek dnemini tekrar kazandi. Konstantinopolis (Istanbul) zamaninda 554 ve 557
tarihlerinde merkez iissii Nicomedia (izmit) ve Brunga (Yarimca) arasinda iki deprem meydana gelerek sehirler
harabeye donmiistiir. Arkasindan veba, kolera gibi salgin hastaliklar nedeniyle niifus yari yariya azalmistir.
Surlar, limanlar, rihtimlar, saray ve yapitlarin ¢ogu onarilamayacak durumda yikildi.

Selcuklu Dénemi

1071 yilinda Malazgirt savasindan sonra Anadolu'yu ele gegiren Selguklular Nikomedia (Izmit) énlerine kadar
inmislerdir. iznik'i (Nikaia) ele gecirerek baskent yaptilar. Bolge tamamen kusatilarak Konstantinopolis'e
(Istanbul) kadar Selguklularm eline gecti. Bizans tahtinda I. Aleksi Kommen (1081-1118) tek basma Selguklu
Tiirkleri ile bas edemeyecegini anlayinca, cagrida bulunarak Hacli akini diizenleyerek Nikomedya'nin (izmit)
kuzeyindeki kentler tekrar Bizanslilarm eline gecti. iznik'te diiserek Selcuklular Anadolu'ya dénerek Konya'yl
baskent yaptilar. Selguklularin Nikomedya'daki bu dénemi 11 yil siirdi.

Latin'ler ve Bizans'in Son Doneminde Brunga

1204 yilinda 4.Hagli akiminin Konstantinopolis'e (Istanbul) gelmesi taht kavgalarinin baslamasma ve Latin
Imparatorlugunun kurulmasma neden oldu. Nikomedia (Izmit), Brunga (Yarimca) bolgesi 1210 yilinda
Latinlerin eline gegti. Amag Iznik Bizans kralligin1 kaldirmakti. Latinlerle Bizanshlar arasmda yapilan savaslar
kisa siirdi. Bu dénemde Brunga'nin (Yarimca) adi bir siireligine Gringe (yesillikler anlamma gelen) olarak
degistirildiyse de 1228 yilinda Bizanslilar tarafindan tekrar ele gegirildi. Bu donem Anadolu'da Tiirk devletinin
bagina Osmanogullarinin gelmesi ile son buldu.

Osmanhilar Donemi

M. S. 1328 yilinda Anadolu'daki Tiirk devletinin basma Osmanogullarmin gelmesiyle Kocaeli (izmit) ve
cevresine hakim olan Tiirkler tarafindan Osmanli devletinin ilk yillarinda Yarimca'nin Brungaolarak kullanilan
ad1 Burunca olarak degistirildi. Istilalar nedeni ile terkedilmis bir kent konumunda olan Yarimca, Orhan bey
zamaninda tamamen Tiirk devletinin eline gegince kent onarilarak kiliseler camiye ¢evrilmis ve limana islerlik
kazandirilarak Yarimca'nin adi da bu donemde Burunca olarak kullanilmaya baslanmistir.

1420 yilinda Yarimca bir kdy durumundaydi. Siirekli istilalara ugrayan bolgede halk, giivenlik bakimindan
kiyilardan uzak sirtlarda ve tepelerde yasamayi tercih ediyordu. Ancak halkin yasamasi igin en 6nemli gelir
kaynaklari, Yarimca ovasi ve sahil liman isletmeciligi oldugundan, buralara da yerlesmeleri gerekiyordu. Bu
sebeple, cesitli donemlerde yapilan yerlesmeler her defasinda diisman istilalari, sel baskinlari, yanginlar ve tabii
afetler nedeni ile yikilmis harap olmus oldugundan, yerlesim tekamiil gosterememistir. Bundan dolayi, siirekli
yerlesim, her defasinda yarim kaldigindan bélgenin adina Yarimca denmistir.

Tarih boyunca Tiitlingiftlik sahil boliimii Koérfezin en dar yeri oldugundan deniz feneri amagh olarak
kullanilmstir. 1854 Yilinda Abdiilmecit zamaninda buraya bir deniz feneri yaptirilmistir. Bolgede konut yoktu
ve eski Bagdat caddesinin kuzeyi mera alani olarak askeri hayvanlar i¢in kullanilmaktaydi. Bélge, 1854 yilinda
donemin Izmit Sancak beyi Topal Osman Pasa tarafindan dogal giizelliklerinden dolayr ciftlik olarak
kullanilmakta ve bu sebeple, istasyon ve ¢evresi agilarak ¢iftlik olarak tescil edilmistir. Devlet karayolunun
Agadere boliimiinde beylik kislast vardi ve sahil boliimiinde ise deniz ve kara hayvanlarinin bol olmasindan
dolay1 av yeri olarak kullanilmaktaydi (1).

22 Mayis 1766 yilinda 2 dakika siiren deprem Korfez kiyisinda bulunan tiim kdy, kasaba, oba ve kentler
yerle bir olmustu. Ancak sirtlarda kurulu bulunan saglam yapilar ayakta kalabilmisti. iki ay arahiklarla siiren
depremde pek ¢ok Yarimca'li hayatini kaybetmis ve halk, kiy1 Yarimca'dan tepelere dogru yonelmisti.

Cumhuriyet Dénemi

Bu donemde, 1937 yilinda Romanya'dan 60 gégmen getirilerek her bir aile reisine 15 ve ailelerin her birine ise
10'ar doniim arazi verilmistir. 1939 yilinda da gelen gogmenler bu bolgeye yerlestirilmistir. 1951 yilinda
Yarimca koyii muhtarli§ia baglanan ¢iftligin bu ilk yerlesmecilerinin 6nemli bir boliimii sitma vb. gibi ¢esitli
hastaliklar nedeni ile daha sonraki yillarda baska bolgelere go¢ etmek zorunda kalmislardir.

Kiraz ve iiziim baglartyla kapli olan Yarimca bolgesi kdy yasamini ve durgun ekonomisini gerilerde birakarak,
1950 yilindan itibaren hizlanan sanayilesme siirecine girmistir. Sanayilesmeyle birlikte hizla gé¢ alan
Yarimca'nin yaninda Tiitlingiftlik bolgesinin de gelismesine neden olmus ve bu giinkii yerlesim alanlari
olusmustur.

Devlet karayolunun ortasindan gegtigi Ciftlik bolgesinin degeri her gecen giin artarak hizl bir gelisme
gostermistir. 1970 yilinda yapilan bir referandumla belde olarak Yarimca Belediyesi sinirlarina dahil edilmis ve
23 Aralik 1970 tarihinde Bakanlar Kurulunca onanarak Yarimca'nin bir mahallesi olmustur. Geligim hizl1 bir
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sekilde artarak 1971 yilinda karayolu referans alinarak iki mahalleye ve daha sonra da bu giinkii idari
yapilanmaya donistliriilmiistir.

BITHYNIA TICARET YOLLARI
Bithynia Bdlgesinin Deniz Ticaret Yollart Ve Onemli Liman Kentleri

Nicomedia
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Giinlimiiz Kocaeli il smirlar1 igerisinde yer alan Nicomedia’nin
bolgedeki siyasi olaylara yon vermesi bulundugu cografyada
varligimin énemini kanitlamaktadir. Karayolu ve ticaret olarak
Haciyolu giizergahi kullanan Nicomedia kentinin modern kara
baglantili ticaret yolu oldugu arkeolojik aragtirmalar neticesinde
kesinlik kazanmaktadir. Nicomedia-Nikaia giizergahi
Konstantinopolis- Nicomedia giizergahi olduguna gore.

‘. ' 45 ‘J"‘ el Anadolu’da bogazlar nedeniyle stratejik agidan ¢ok énemli bir

E i &, konuma sahip oldugu ve bir kdprii vazifesi gordiigi

.+ diisiiniilmektedir. Bu sebepten dolay: kent gerek cografi

konumu gerek ekonomik durumuyla siirekli giindemde kalmis ve adini siirekli giincelledigi antik kaynaklar
neticesinde kanitlanmis oldugu goriilmektedir. Nicomedia kenti Karadeniz’i Akdeniz’e baglayan deniz yolu ve
Mezopotamya, Misir ve Anadolu’yu Avrupa’ya baglayan kara yolunun gegls noktasimda oldugu ve

Nicomedia’nin iyi bir limana sahip olmasindan dolay1
gerek kara gerek deniz ulagimi kolaylig1 agisindan
dogu ve kuzey sinirlara ulagimi rahatca
saglanmaktadir. Tiim bu avantajlarmdan dolay1
baskent olarak segilen kentin limaninda siirekli olarak
Roma filosu bulundurulmaktadir. O halde kentte
bulundurulan Roma filosunun stirekli olmas: kentin
stratejik ve jeopolitik Sneminin ispatladigi
goriilmektedir. Kent’te yapilan arkeolojik aragtirmalar
ve kazilar neticesinde elde edilen niimizmatik veriler
iizerinde yer alan kadirga betimlerinin oldukca fazla olmasi, kent limaninda yer alan filonun gostergeSI
muhtemel olasiliklar arasinda yer almaktadir. Antik yerlesim kara ve deniz yollar1 iizerindeki konumu ve
limaninin yani sira, gemi yapimina elverigli ahsap kaynagina sahip oldugu i¢in. Stader’e gore: Nicomedia, bu
avantaji kullanarak Arrianos’un da belirttigi iizere biiyiik ticaret gemileri (holka Nikomedis) insa etmistir ve
Latmce ad1 navesonerarl ae olan bu gemller insan ve hayvan tagimaciliginin yani sira ahsap, mermer, bugday,

; " — £S - sarap gibi mallarin taginmasinda kolaylik saglayan bir
arac oldugu Nicomedia sikkeleri Uzerinde gemilerin
birebir tasviri olmasa da corbita ve ponto tiplerine
benzeyen tasvirler gemi tasimaciligi ticaretini
giiclendirmektedir. Ayrica gemilerin bir liman kenti
olan Nikomedeia’da iiretilen gemiler oldugu
distiniilmektedir. O halde Commodus Dénemi’nde
Nikomedeia’da basilan sikkenin bir arka yiiz tipinde
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¢ekigle gemi pruvasi lizerinde ¢alisan bir kiginin tasviri yer almaktadir. Bu tip niimismatik betimler Alman

tarihgi Clemens Bosch tarafindan gemi yapimina iligkin bir kanit olarak degerlendirilmektedir. Antik kentin

ticari dnemini anlatan bir baska ornegl ise Roma Doénemi’ne ait ¢ok sayida sikkelerin Asia, Galatia, Kilikia,
X3 Lykia-Pamphylia, Phrygia, Paphlagonia, Pontos, Trakya,

Makedonia, Italia, Moesia, Dacia, Pannonia, Aegyptus,

{ Kyrenaica, Afrika, Gallia, Dalmatia, Britannia ve

Hispania’da tespit edilmes olmasi bu olasilig1 daha fazla

- giliclendirmektedir. Nikomedeia’lilarin Roma Dénemi’ndeki

. dagilim yazitlar 113inda degerlendirildiginde; Roma

% Cumhuriyet Dénemi’nde zenginlesen Nicomedia’nin dnemi

agirlikli olarak sehrin etrafinda bulunan verimli araziler,

~ Avrupa’y1 doguya baglayan ticaret yol aginmn iistiinde olmas:

ve liman ve baskenti olmasima baglamak miimkiindiir.

Nlcomedla limant M.S. 2. ve 3 Yuzylllar da savas gemilerine iis olarak daha fazla 6nem kazanmis oldugu arsiv
kayitlardan anlasilmaktadir. Bolge cografyasi bakimindan ele almdiginda antik limani kétii hava koullarinda
bile gemiler icin oldukc¢a guvenli bir demirleme yeri olarakta degerlendirmemiz muhtemel olasiliklar arasinda
yer almaktadir ve antik yerlesim Nicomedia icin son derece
onemli oldugu goriilmektedir. Kent’in bolgedeki cografi
ozellikleri arasinda yer alan korfeze hakim bir durumda
olmast ve liman1 kullanan gemilerden vergi almak daha kolay
ve uygun olmaktadir. Boylece Nicomedia antik kenti Roma
sikkeleri iizerinde yer alan yelkenli kadirga, gemi pruvasi
benzeri betimleri, Nicomedia kentinin limani ve deniz
ticaretinin 6nemi hakkinda fazlaca veri aktarmaktadir. Antik
yerlesim liman1 daha sonraki yillarda biiyiiyiip geliserek daha
fazla deniz ticareti yolunun genislemesine ve kuzeybati
kismima dogru kaymaya bagladigi goriilmektedir. Bundan : g ;
dolayidir ki Smyrna gibi Anadolu’nun bati kiyilarinda olan bir¢ok liman kentl 6nemini yitirdigi goriilmektedir.
Rota iizerinde yer alan sehirler ise 6n plana ¢ikmaktadir. Bu sebepten dolay: kentin ticari nemi ve alani daha da
yiikselmektedir. M.S. 2. yiizyildan itibaren Nicomedia kentinin Pergamon, Smyrna ve denizle dogrudan
baglantisiz olan Laodikeia antik yerlesimleri gibi kentler arasindaki yapilan arkeolojik arastirmalar 1g1ginda
¢ikarilan niimismatik verilerin, (homonoia sikkeleri) bu kentler arasindaki artan ticari baglantilarinin oldugunu
gostermektedir. Commodus Dénemi’nde Laodikeia-Nicomedia, Smyrna-Nicomedia arasinda, Augustus
Doéneminde Smyrna-Nicomedia
ve Pergamon-Nicomedia
arasinda homonoia sikkeleri
basilmistir. Ticaret baglantisi
sikkeler sayesinde tespit
edilebilmektedir . Silah
imalathanesi ve Darphane
bdlgenin ve kentin ekonomisi
icin oldukca 6nemli bir yer
teskil etmektedir. Silah
imalathanesi temel ihtiyaglarim
karGilamak amaciyla yapilan
yapilardan biridir. Burada
kalkan ve agir zirhlar
iretilmektedir . Nikomedeia“da
Kutluca tas ocagmdaki occhiodipavone (marmor Triponticum) mermerinin Roma Dénemi’ndeki dagilimi ve
Interamna’da tespit edilen Nikomedeia’lr mermer tiiccari, dzellikle Roma’ya ve genel olarak italya’ya yapilan
mermer ihracatin1 ve mevcut ticari iligkileri géstermektedir. Sonug olarak kentin Karadeniz, Ege, Dogu ve Orta
Akdeniz’de etkili oldugu ve ekonomik faaliyetlerini bu genis cografik alanda yiirtittiigii kanisina varilmaktadir.
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i¢ bolgelerle yapilan ticaretinde de Sophon (Sapanca) Golii Nicomedia kentine biiyiik avantaj ve ayricalik
saglamigtir. Giiney’e gore: Plinius bu gol (izerinden ticareti yapilan mallar1 su sekilde siralamistir: “Marmora
(mermer), ligna (kereste), fructus (meyve), materiae (gemi yapiminda kullanilan kereste tiirii)” . Nicomedia’nin
Bithynia Bolgesi’nin baslica deniz kenti olma konumuna Nikaia bile meydan okuyamamuistir. Yeni baskent
biiyiik bir pazar statiisii olugturur bu durumda yani bagindaki Nicomedia’nin bu arzin karsilanmasi hususunda
¢ok 6nemli rol oynar. Bahsi gegen kentten Konstantinopolis’e yapilan bilyiik ¢apli ihracat kentin zenginligini
daha da artirir. Bu durumda tiiketim merkezi konumunda olan bagkent Konstantinopolis, Uretim merkezi
konumunda olan kent ise Nicomedia kenti oldugundan dolay1 kent bdlgede s6z sahibi olma konusunda 6énemine
devam etmektedir. M.S. 330 yilinda yeni baskent olarak Konstantinopolis’in se¢ilmesi kentin bagkentligini
elinden almis olsa da jeopolitik 6nemini kaybettirmemistir. Bizans Dénemi’nde de tahil ambar1 ve askeri bir Us
olarak kullanilan, baskent Konstantinopolis’i besleyen ve koruyan bir kale gdrevini tstlenen kent, glinimiize
gelindiginde ise gerek liman, kara ve deniz yolu tizerindeki konumu, gerekse dogal kaynaklari ile iilkemizin en
6nemli sanayi ve endstri kentlerinden biri olarak hizmet vermektedir.

Nikaia

Bursa“nin Iznik ilgesinde yer alan Nikaia kenti Ascanius
Goliiniin (Iznik Gélii) dogu ucunda ve Sangarius
irmaginin 25 km. batisinda kurulmustur. Antigonus’un
M.O. 301°de 6lmesiyle Antigoneia’yr isgal eden
Lysimachus buraya ilk esinin adma izafeten Nikai ismini
vermigstir. Tarih boyunca siirekli gelisen bir kent
gorunimu gosteren Nikaia, Bizans (Dogu Roma)
Imparatorlugu, Anadolu Selguklular1 ve Osmanli
s Imparatorlugu gibi biiyiik imparatorluklara bagkentlik
yapmugtir. Konumu 1t1bar1yla Antlk Ca ’da ticari agidan olduk¢a 6nemli potansiyele sahip olan kent bu dnemini
Ascania Limne (iznik G6lii) kiyisinda kurulmasi sebebiyle
verimli arazilere, 1liman bir iklime ve savunmaya elverisli
imkanlara sahip olmasina borgludur. Bu sebepten dolay
kent halki, tarimsal acidan cesitli {iriinler yetistirmis, Iznik
Goli'nden birgok balik avlamistir. Kent gerek gol
Uzerinden gerekse kara yolu (izerinden elde ettikleri
irtinleri diger Anadolu kentlerine giivenle ihra¢ etmistir.
Kentte 6zellikle agir yiiklerin tasinmasinda Askanius Golii
kullanilmigtir. Bu goliin bati smiriyla Kios limant
arasindaki mesafe yaklagik olarak 15 km’dir. Bu aradaki
arazi diiz oldugundan dolay1 pek fazla gii¢ gerektirmez. Bu
: ,2.‘ sebepten dolayi Nikaia kenti i¢in deniz tagimaciligi oldukga
onemlidir. Bu yol ticaret agisindan 6ncelikle Kios’a ardindan da
4 Nikaia’ya refah ortami saglamistir. [rmagin asag taraflari da gemi
ulagimma uygun durumda olmasi sebebiyle ayn1 mantikla hizmet
vermis ve Pontus Euxenius’a ulagim olanag: saglamistir. Kent
denizden uzak mesafede olsa da hem Propontis’e hem de Pontus
Euxenius’a ulasim
saglayabiliyordu. Nikaia
kentinin M.S. I1l. ve IV.
ylizyillardan itibaren Kios
iizerinden yapmis oldugu
ticaret ve 6zellikle Askanius Go6li’niin dogu kismindaki verimli
arazilerden elde ettigi tirtinlerden dolay: refahini arttirmistir. Nikaia
cevresinde, yogun bir bagcilik vardir. Miiskile Gzimu Nikaia kentinin
en 6nemli ihrag kaynagidir. Antik kentin iiziim ve sarabindan

Bir Belgeselcinin Goziinden Tiirkiye’deki Antik Bolgeler ve Kentleri Bitinya 1. boliim
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bahseden tanr1 Dionysos ile olan baglantist hig stiphesiz gevrenin bu 6zelliginden yani Helikore asmasinin,
iizlimiin bol olusundan kaynaklanmistir. Ayrica kent haberlesme ve ticari faaliyetleri i¢in Kios’u liman
statlisiinde kullanmistir. Genel olarak kentin verimli arazileri, ticaret ve hac yollar1 gibi olduk¢a énemli konum
Uzerinde yer almasi Bizans Dénemi’nde baslayan ¢ini {iretiminin Osmanli Dénemi’nde devamlilik gostermesi
kentin ¢ini Uretiminde bir merkez olmasina zemin hazirlamigtir. Yapmis oldugu ¢inilerle iinlenmesi burada
ekonominin gelismesine ve dolayisiyla kent igerisinde niifusun artmasina neden olmustur. Kent igerisinde ve
cevresinde artan nufusla birlikte ¢ok sayida konut, dini yapilar, kamu yapilari ve tiretim merkezlerinin
kurulmasina olanak saglamistir.

Myrleia/Apamea

Kent Bursa“nin Mudanya ilce
sinirlar1 igerisinde yer
almaktadir. Apameia kenti
Bithynia Bolgesindeki Prusa
antik kentinin kuzeybatisinda,
Kios korfezinde yer almaktadir.
Propontis’in guney sahili
boyunca uzanan kent Bithynia Bolgesinde yer alan ticari kentler
arasindadir. Kentin en 6nemli ekonomik geliri deniz ticaretidir.
Oldukga yogun bir ticaret sehri olan Apamea kenti Prusa’ya liman
olarak hizmet vermistir. Kent §1md1 oldugu gibi antik donemlerde de
Cai : Prusa’ya gidenler igin dogal bir
iskele vazifesi gormiistir. Kent
Bursa icin glinimiizde ve
Osmanli Dénemi’nde ne kadar
6nemli ise Roma Donemi’nde %‘ C =8
de Prusa ad Olympum i¢in oldukca onemlldlr Yazih kaynaklarma gore,

Rt kentin Osmanli Dénemi’nde Bursa’nin Trilye, Kumla, Gemlik, Kursunlu,
gibi bircok 11man1 olmasma ragmen Bursa’ya en yakin liman olmasindan dolay: ana liman gorevini gérmiistiir.
Bahsi gegen yerlesimlerin arasindaki mesafe 10 km, karayoluyla ise 20 km’dir.

Kios

Bursa“nin Gemlik ilge sinirlari ierisinde yer alan Apameia kentinden sonra Kios korfezi iizerinde yer alan ikinci

liman kenti Kios’tur. Giinimiiz Gemlik’te ¢ikartilmis yazitlar Kios antik kentinin yakinlarda bir yerde kurulmus
oldugunu gostermektedir. Hatta bazi aragtirmacilar Cius

SUEMLEIE ..~ admin Kiye seklinde ginimiize kadar geldigini ileri
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stirmektedirler. Baz1 cografi avantajlara sahip bir
yerlesme olarak goriinen kent, dncelikle korfezin i¢
tarafinda gemilerin kolaylikla demirleyebilecegi uygun
bir alanda kurulmugtur. Diger bir dzelligi ise doguya
dogru i¢ bolgelere uzanan hinterlandin naturel bir liman1
olma &zelligini tagimaktadir. Kentin giineyinde ve
kuzeyinde ylkseklikleri 900m ile 1300m arasinda
degisiklik gosteren ve dolayistyla ulagimi kétii yonde

, : : etkileyen daglar1 yer almaktadir. Oysa dogu tarafa dogru
ilerleyen ve Askanius Golune varan b1r korldor avantajl ile ulasim ¢ok daha kolay saglanmaktaydi. Ayrica ticaret
yollarmim kesigme noktasinda olmasidan dolayr 6nemli bir konumda olan kent Bithynia ticareti i¢in oldukca

Bir Belgeselcinin Goéziinden Tiirkiye’deki Antik Bolgeler ve Kentleri Bitinya 1. boliim
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6nemlidir. Mela ve Plinius Kios’un ve Phrygia’nin yakin bélgelerinin ana emporion’u (Pazar yeri) oldugunu
belirtir. Nikaia kenti kurulduktan sonra ayni baglanti Kios-Nikaia arasinda siirmiistir. Nikaia“nin limani olarak
hizmet eden Kios bu sayede zenginlesmis ve refah diizeyi artmistir. Kios’un refah1 ve zenginligi 6zellikle ticaret
sayesinde elde edilmistir. Bu ticarette Nikaia ile olan iliskileri Kios i¢in hayati dnem tagimaktadir. Bu arada
Nikaia i¢in de Kios liman1 6nem arz etmekteydi
ciinkii Nikaia kentinin denize ulastig1 en kisa yol
Kios iizerinden gittiginden dolay: ticari mallarin,
yolcularin ve tiiccarlarm kullandigr bir glizergéh
durumundaydi. Kios ve Apameia, Bithynia’nin
iki 6nemli kenti, Nikaia ve Prusa’dan ticari
anlamda daha zengin olduklar1 goriilmektedir.
Fakat kentin 6nemi ne kadar fazla olursa olsun
Roma Déneminde daha ¢ok Nikaia’nin limant

olma islevini iistlendiginden dolay: siirekli ikinci
planda olmustur. Yukarida bahsedildigi gibi M.O. VL. yiizyildan itibaren liman faaliyetleri gostermektedir.
Bunun yaninda Gemlik’te tersane bulundugu ifadesi ilk kez Anadolu Selguklu Devleti’nin Ebul Kasim zamanina
denk gelmektedir. Bu tersaneyi Ebul Kasim’m, Anna Komnena’dan Kios’u ele gegirdigini ve burada gemi insa
ettigini 6grenmekteyiz. Kios’ta ki tershane M.S. 1334 yilinda Osmanli topraklarina katildiktan sonra da
kullanilmaya devam etmistir. Giinimiizde de Gemlik’te yer alan bir tershanenin yerlesimin isminin “Gemilik ten
geldigi belirtilmistir.

Khalkedon

Istanbul’un Kadikdy ilge sinirlari igerisinde yer alan
kent Bithynia Bolgesinin en dnemli ticaret yollarindan
biridir. Kent Asya’y1 Avrupa’ya baglayan uluslararasi
karayolunu
ve
Propontis’i
Pontus
Euxenius’a
baglayan
deniz yolunu

Hayd -
aycarpass kontrolini .5,

saglayan bir
noktada kurulmustur. Kent bu denli 6nemli konumda olmasindan dolay1 ekonomik olarak kendisine ¢ok fazla
avantajlar saglamistir. iki limani bulunan Khalkedon’un bir kolu doguya digeri ise batrya bakiyordu. Kentin
topraklarinin hepsi Bithynia sinirlari igerisinde yer almakta olup Nicomedia’nin batisinda Propontis ve Pontus
Euxenius arasinda bir baglanti saglaniyordu. Bu baglant1 kentin ticari nemi ve stratejik konumunu agik¢a
gostermektedir. Xenophon burasini askerlerin ele gegirdikleri mallari satabilecekleri bir emporion (Pazaryeri)
olarak belirtmistir.

Herakleia Pontika

Adni tinlii kahraman Herakles’ten alan ve Bithynia
Bolgesi’nin 6nemli biri olan kentlerinden biri olan Herakleia
Pontika, Zonguldak ilinin Karadeniz Eregli il¢e sinirlar
icerisinde kurulmustur. Eregli adinin gelisi {izerine ortaya
atilan diisiince ise halk agzinda Herakleia kelimesinin
stirekli telafuz edilmesi sonucu bu isme doniistigii

>’deki Antik Bolgeler ve Kentleri Bitinya 1. boliim
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sanilmaktadir. M.O. I1. Yiizyil’da Bithynia kontroliine girmis olan Herakleia Pontika, M.O.. Lyiizyil’da ise
Romalilarin hegemonyasina girmistir. Bolgede hakimiyeti saglayan Roma, bdlgeye tiiccarlar ve yatirimcilar da
gondermistir. Roma’nin Herakleia’ya 6nem vermesi sebebi sonucu niifus da dogal olarak artig gostermistir.
Buradaki biiylime sadece niifus anlaminda degil, tabii olarak imar ve ticari faaliyetleri de siireklilik ve artig
gostermigstir. Antik Cag’da gerek Karadeniz agisindan biiyiik bir ticaret merkezi olmasi gerekse donanmast,
bakimindan oldukga biiyiik bir 6heme sahip Herakleia Pontika’nin antik kaynaklardan edindigimiz verilere gore
balikgilik, deniz ticareti ve tarim ile ugrastiklar1 da diisliniilmektedir. Fakat su var ki, Herakleia Pontika’nin
ticaretteki en 6nemli etkeni deniz ticaretidir. Atina basta olmak Uzere, Grek karasinda ve Ege’de kiyist olan
sehirlerin ticari iligkileri sadece kendi aralarmda degil, bu sehir devletlerinin uzak bolgelerde kurmus olduklari,
kendilerine bagli olan kolonilerle de gelisim gostermistir. Bu koloniler kesinlikle bagimsiz degillerdir ve bagli
oldugu sehrin ydnetimine, kiltiirtine v.b. dolayli dolaysiz olarak her seyine baglidirlar. Buna dayanarak,
Herakleia’y1 bir koloni olarak degerlendirmek veya sdylemek dogru olmaz. Ciinkii bahsi gegen yerlesim bir asil
sehir niteligindedir ve en parlak déneminde 41 tane
yerlesimin kendisine bagli durumda oldugundan
bahsedilmistir. Herakleia Pontika ¢ok yakininda bulunan
Nicomedia ile birlikte, bulundugu bdlge bakimmdan son
derece 6nemli stratejik yerlerden birisi konumundadir. iki
sehir arasindaki stratejik benzerlik su sekildedir:
Nicomedia’nin yaninda Sakarya nehri yer alirken, Herakleia
Pontika’da ise Gulug nehri uzanmaktadir. Nicomedia diger
ticari iligkilerin yani1 sira Sakarya nehri vasitastyla antik
doénemde 6zellikle Bat1 Anadolu'da en ¢ok bilinen
Prokonnessos ve Dokimeion iscehisar mermerlerinden : .
Dokimeion mermer ticaretinde bile esas pay sahibidir. Bahsi gecen kent ise |9 bolgelerden kuzeye kola yapilan
ticaretin Karadeniz’deki kilit konumunda oldugu i¢in bu bolgede kendisine bagl olan ¢ok sayida kolonisinin
olmast sebebi ile deniz faaliyetli ticaret aginin kontroliinii elinde tutmustur. S6z konusu sehir bolgedeki tim
unsurlarin ulagiminin ticari merkezi oldugu gibi, deniz yoluyla Ege ve Marmara’dan, Anadolu’dan dolayisiyla
Nicomedia’dan gelen mermerin dagitimmnin da merkezi konum gorevini iistlendigi diistiniilmektedir. Karadeniz
deniz ticareti agisindan bu ticaret agina bakildiginda, Herakleia Pontika’nin 6nemini agik¢a ortadadir. Karadeniz
ticaretinin ve Karadeniz’deki kolonilerin baglica merkezi Herakleia Pontika oldugu distinulmektedir. Gerek
Karadeniz Bolgesi’ndeki Herakleia Pontika merkezli koloni-yerlesimlerinde gerekse Karadeniz’in Anadolu
kiyilarindaki yerlesimlerinde bulunan seramik, heykel ve mimari 6rnekleri géz 6niinde bulunduruldugunda,
Karadeniz agisindan bu unsurlarin nakliyatinin deniz yoluyla Herakleia Pontika’dan yapildig1 yorumu ortaya
cikmaktadir. Buna istinaden Sakarya nehri {izerinden yapilan mermer nakliyatinin Nicomedia kentine kadar olan
kisminda akillarda bir soru isareti yoktur. Ne var ki, bahsi gegen mermer nakliyatinin bir kism1 Sakarya nehri
tizerinden Karadeniz’e, buradan da Herakleia Pontika’ya ulastirilmakta ve daha sonrasinda ise Karadeniz’de
ticareti yapilmakta oldugu diisiintilmektedir. Nicomedia kentinden kontol edilen mermer ticaretinin
Karadeniz’deki dagitimmin bir kismi Herakleia Pontika {izerinden yapiliyor olmaliydi. Sakarya iizerinden suyolu
ile getirilen s6z konusu mermerin yani sira, kara yolu tizerinden de Herakleia Pontika’ya yine Nicomedia
kontroliinde mermer nakliyatmin yapildig: disintilmektedir. Antik donemde kara ticaret yollar1 agisindan da
oldukga elverigli bir konumda yer alan Herakleia Pontika’ya bu yollar vasitasiyla da mermer tagimaciligimin
yapilmig oldugu akla gelmektedir. Herakleia’nin
glcli donanmasi sayesinde Karadeniz siyasi
sinirlart bakimindan oldukg¢a énemli bir yere
sahip oldugu zaten bilinmektedir. Deniz ticareti
agisindan bu durum elbette baglica énemli
etkenlerden birisidir. Sonug itibariyle, gucli
deniz ticareti, gucli donanma yorumunu ortaya
koyar. Bu sebepten dolay: gerek Bithynia gerekse
Pontus siirekli Herakleia’nin gii¢lii donanmasini
kendi taraflarina ¢ekmeye caligmistir. Ticari
amagla deniz tagimaciliginda kullanilan gemiler, bu is i¢in 6zel yapilmis olan 6znel gemiler statiistindedir.
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Karadeniz’de kolonileri oldugunu bildigimiz ve oldukga giiclii bir donanmaya sahip olan Herakleia’nin,
dizginlenmesi gok zor olan Karadeniz’i asabilecek dayaniklilikta gemilere sahip oldugu bilinmekle beraber,
mermer ticareti igin bu is ylkiine uygun gemilere, bélge agisindan Nicomedia ve Herakleia’dan baska kentlerin
sahip olmalar1 zaten diigiiniilemezdi. Sonug itibariyle Karadeniz kiyisinda son derece 6nemli bir koloni merkezi
bulunurken ve tiim ticari unsurlar agisindan énemi ortada iken, denizlerdeki ticaret a¢isindan Herakleia Pontika
oldukca 6nemli bir yere sahiptir.

Tios-Teiton

Strabon’un bir zamanlar 6nemsiz bir kent olarak ifade
ettigi bu yerlesim, giiniimiizde Zonguldak ili, Caycuma
ilgesine bagl Filyos Beldesi sinirlar igerisinde yer
almaktadir. Karadeniz kiyisinda yer alan Tios-Tieion,
antik kenti lzerinde herhangi bir modern yerlesim
bulunmamaktadir. Kentin hemen dogusunda bulunan
Billaios Irmagi’nin Paphlagonia ile Bithynia bolgeleri
arasinda sinir teskil ettigini ve giintimiizdeki adiyla
Filyos Irmagi'nin yakininda, Karadeniz’i takip eden bir
: SR : yarimadanin tizerinde kuruldugu diistiniilmektedir.
Arrianus ise Teiton ile Billaios Irmag: arasindaki mesafenin 20 stadia kadar oldugunun belirtmektedir. Kent,
asag1 ve yukari sehir olmak tizere iki ayr1 bolimden meydana gelmektedir. Tios-Tieion topografya agisindan
hakim tepe seklinde bir akropolis olarak bilinen kentin kurulus dénemine ait tabakalar1 yer almaktadir. ilk olarak
burada kurulmus olan kent ve zamanla genisleyerek yaklasik 60 hektarlik bir alan olusturmustur. Tios-Tieion,
kentinde yer alan ve ticari bir suyolu oldugu bilinen Billaios Nehri’nin denize dokiildiigii yerde nehir vadisi
boyunca verimli tarim arazilerinin yer almasi kente oldukga biiyiik zenginlik kazandirmustir. Uriinler, i¢
bolgelerden elde edilir ve nehir {izerinden Tios limanina getirildikten sonra kentin antik limani araciligiyla
Karadeniz ve Akdeniz’e ihra¢ edilmektedir. Antik kaynaklardan, kentteki halkin halkin Roma dénemi ge¢im
kaynaklar1 arasinda balikgilik ve Garap tiretimi, tarim, nehir ve deniz ticareti oldugunu anlasilmaktadir. Kent’te
yer alan kirsal kesimlerde ve kdylerdeki topraklarin su
ihtiyaci dogal kaynak sular1 ve Billaios Nehri sayesinde
karsilanmaktadir. Bu dogruldu da tarim arazilerinin
verimliligi artarken bu topraklarda yetistirilen Grtnlerin,
kalitesinin artmasina olanak saglamaktadir. Kentte, Billiaos
Nehri ve Tios kent liman1 araciligiyla olusturulmus bir ticaret
ag1 yer almaktadr. Bu ticaret aginin sistemli ve diizenli
Uzerine olmasi, kentte yer alan {irtinlerin bagka bolgelere
taginmasina ve satilmasina kolaylik saglamaktadir.
Dolayistyla buradan hareketle halkin en fazla gelir getiren
gecim kaynaklar arasinda tarim islerini gostermek
gerekmektedir. i¢ bolgeler araciligiyla gergeklestirilen nehir ticareti bakimindan Karadeniz’e dokulen nehirler
oldukga biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu nehir ticaretlerinden Tios antik kenti de i¢ bolgelerle yapildig: ticaret
organizasyonunu hem karayolu ile hem de nehir vasitasiyla saglamaktadir. Bu asamada kargimiza 2009 yilinda
Gokgebey-Ugburgu yakinlarinda ortaya ¢ikarilan emporionu durumu destekler niteliktedir. Suyollar1 ve
karayollarinin kesistigi bir noktada yer alan bu yer, Tios antik kenti ticaretinin en énemli kismin1 olusturan kdse
baslarindan birisi olmustur. Karadeniz’de yapilan nehir ticareti ile ilgili oldukga énemli ipuglari veren Ugburgu
emporionunda ortaya ¢ikarilan arkeolojik malzemeler i¢ bolgeler ile kiyr arasinda yiiriitiilen ticaret ile alakalt
ticaretin niteligi, hacmi ve de ticareti gerceklestirilen bu Uruinler gibi bircok 6nemli noktanin aydinlatilmasina
ciddi katkilar saglamistir. Ugburgu emporionunda bulunan arkeolojik malzemeler arasinda seramikler 6zellikle
belirleyici faktér durumundadir. Amphoralar seramik buluntularmim arasinda dnemli bir boliimii
olusturmaktadir. Oren yerinde yer alan depolarda yogunlagan amphoralar iizerinde Karadeniz ve Ege menseili
Uretimlere ¢ok fazla rastlanilmistir. Bu amphoralar M.O. 1. yiizylldan M.S. 4. yiizyil sonlar1 arasina
tarihlendirilmektedir. Ayrica amphoralarin yaninda siirahiler ve kylix, kantharos gibi icki kaplari da ¢ok sayida
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kargimiza ¢ikmaktadir. Bahsi gegen emporionda ¢ok sayida sikke ele gegmistir. 2012-2013 yil1 galismalar1 da
dahil toplam 167 adet sikke kaydi yapilmistir. Tiim eyalet darplarinm %70°lik bolimini Tios sikkelerinin
olusturuyor olmasi ekonomi agisindan kentin dnemini ortaya koymaktadir. Gokgebey Ugburgu emporionunda
bulunan yine bir diger 6nemli buluntu da nehir kenarindaki idari bir yap1 olarak diistintilen odalardan birisinin
icinde bulunan gesitli tip ve dlciilerdeki kursun agirliklardir. Iimparatorluk Dénemi’ne tarihlendirilen Grekge
yazith kursun agirliklar, Kentteki sosyo-ekonomik durumu basta olmak tizere hem dinsel inaniglarin
anlasilmasina hemde siyasi hayata yonelik onemli arkeolojik belgeler arasinda yerini almistir. Ayrica kentin
ticareti ile ilgili Billaios Nehri vadisinde bulunan ormanlar ekonomi agisindan son derece 6nemlidir. Kent Bati
Karadeniz boliimiiniin yogunluk ve tiir bakimindan en zengin orman alanlar1 arasinda yer almaktadir. Bu
dogrultuda antik ¢aglardan beri yapilan ormanlardan elde edilen kereste ile ticari agidan kente biiylik katkilar

' saglamistir. Ayrica elde edilen kerestelerin muhtemelen
gemi veya tekne yapiminda kullanilmig olma ihtimali
diiGiincesini ortaya ¢ikarmaktadir. Tios’u diger kentlere ve
bolgelere baglayan oldukga gelismis deniz ve kara yolu agi
sayesinde kent, bolgede olduk¢a énemli ticari merkezler
arasinda yer almistir. Ayrca bu yol agin1 destekler nitelikte
Tieion’dan Amastris'e giden yol tizerinde Antoninus Pius
Donemi’ne ait mil tagi bulunmustur. Bu mil tasinda H harfi
(Yunanca’da 8 rakamina isaret eder) Tieion'dan ¢iktiktan
sonra 8. Mile igaret eder. Diger bir 6rnek olarak Septimus
Severus Donemi (M.S. 198) Galatia Legatusu Petronius Verus'a ait miltast Pompeio polis territoryumunda yer
alan mil tag1 gosterilebilir. Bolge igerisinde yer alan Klaudiupolis antik kent tizerinden gelen karayolu Billaios
Nehri boyunca yani denize/Tios antik kentine dogru uzanmaktadir. Roma imparatorluk Dénemi’nde oldukca
6nem arz eden bu yol, Provincia Pontus et Bithynia isimli eyaletin ana ulagimlarindan biri oldugu bilinmektedir.
Tios antik kenti ¢evresinde bulunan miltaglarinda yer alan bilgilere gore bu yolun kalintilarinin giiniimiizde ne
yazik ki ¢ok az bir boliimii bulunmugtur. M.S. 3. ve M.S. 4. Yiizyila tarihlen miltaglarinm blytk bir bélumi
Billaios Nehri’nin etrafinda ya da i¢inde bulunmustur. Buna drnek olarak nehrin i¢inde bulunmus olan imparator
Caracalla’ya ait miltagin1 gosterebiliriz. Billaios Nehri’nin ticari bir suyolu oldugunu kanitlayan onemli
buluntular arasinda Roma Imparatorluk Dénemi otonom Tios sikkeleri de yer almaktadir. Bu gelismis
karayollari, nehir ve deniz ag1 ile kent, Bat1 Karadeniz’de yer alan i¢ bolgelerde Uretilen hammadde ve
mamullerin, Tios liman1 araciligiyla ilk 6nce Karadeniz, daha sonrasinda ise disg diinyaya agilmasina aracilik
ettigi diigtintlmektedir.

Prusias Ad Hypium Diizce ili, Konuralp Mahallesi’nde yer alan Prusias ad Hypium Antik Kenti, Hypios ismini
tastyan Melen Nehri kenaridaki korunakl bir tepenin giiney yamacinda kurulmugtur. Kentin territoriumu
icerisinde kalan bereketli ova Prusias ad Hypium’un giineyinde yer almaktadir. Bahsi gegen ovayi
Hypios/Hypius Dag1 Pontos Euxeinos’tan ayirmaktadir. Bir¢ok antik yazara gore kent giineyde Modrena
(Mudurnu), doguda Bithynion/Claudiopolis (Bolu), batida ise yazitlara gore Prusias ad Hypium ile Nicomedia
arasinda baska herhangi bir kentin bulunmadig
anlasilmaktadir. Plinius’un Imparator Traianus’a yazmis
oldugu mektuplarindaki ifadelerden, Prusias ad Hypium
territoriumunun Sophon (Sapanca) G6li'ne kadar uzandigt
diistiniilmektedir. Diger yandan Konstantinopolis ile
imparatorlugun dogusundaki kentler arasindaki ulagimi
rahatlatmak ve kolaylastirmak amaci ile Sangarius Nehri
Uzerine, Justinianus tarafindan, ( M.S. 559 — 562) yillar1
% arasinda yaptirilan bir koprii ile bahsi gegen kentler arasinda

. karayolu baglantist saglanmigtir. Antik ¢ag’da daglar ve diger
engellerin agilmasinda nehir yataklarinin biiyiik kolayliklar
sagladigi bilinmektedir. Ulasimin daha kolay ve hizli saglanmasi sebebi ile bir¢ok 6nemli liman kentleri
nehirlerin agiz kisimlarinda yer almaktadir. Karadeniz’de daglarin denize paralel uzanmasi nedeniyle sahil
Geridi boyunca gogunlukla nehir agzina kurulan kentler, nehir tagimaciliginin ¢ok sayida olmasma neden
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olmustur. Bu baglamda denizden igeride olmasina ve bir liman kenti olmamasina ragmen, Hypios kiyisinda yer
alan Prusias kenti, Melenagzi’ndan Pontos Euxeinos’a dokiilen ve tagimacilikta kullanilan nehrin, dogal
avantajlarindan yararlanmigtir. Nehir tasimaciliginin en énemli kanitlarindan biri de sikkelerdir. Prusias ad
Hypium sikkeleri lizerinde yer alan betimde, dnce Melen yaninda bulunan kentin emporion'una (pazar yeri) da
sonra ise Prusias'li bir emporioi (tliccar) tarafindan Karadeniz'e yiizdirildigi diistndlen katikler bir dal ile
temsil edilmistir. Prusias ad Hypium halkinin en 6nemli gelir kaynaklarmin basinda muhtemelen tarim
gelmektedir. Kentin territoriumundaki verimli ova ve bol su, tarim, meyvecilik ve hayvancilik i¢in yeterli
imkanlar1 saglamaktadir. Hypios Nehri ovadaki zirai faaliyetler icin gerekli suyu bol miktarda saglamig
olmalidir. Sikke {izerinde yer alan gemi tasvirleri savag ve ticaret gemisi olarak iki gekilde betimlenmektedir.
Savag gemisi tasvirinde gemiler mahmuzlari ve kiirek siralari ile gosterilirken ticaret gemileri ise yelkenli ve
kiireksiz olarak betimlenmistir. Prusias ad Hypium sikkelerindeki betimlerinde ise gemilerde ticaret gemisi
tasvirleri yer almaktadir. Ticaret gemilerinin kig tarafi gogunlukla kugu boynu seklinde zarif bir bicimde
kivrilarak bir kusbas1 seklinde sonlanir. Pruva kismi ise
bir blok seklindedir. Antik yazarlar isimlerini
ogrendigimiz ve hali hazirda lokalizasyonlar1 yapilmis
Melenagzi, Dia (Akgakoca), ve Elaios (Akkaya Kdy)
gibi dogal demirleme yerleri olan emporion’lar
araciligryla denize acilan Prusias ad Hypium kentinin

3

mallari, buradan Herakleia Pontike, Perge, Olbia,
Pantikopaion, Tomis gibi énemli kentlere
ulastirilmis oldugu diisiiniilmektedir. Ozellikle

8 : Karadeniz’in bati kesimi ile yogun ticari iligki
kurduklar1 bilinen Prusias’li emporoi’lerden Gaius’lu Metrodos ve Stratokles’in Tomis kentinde faaliyet
gosterdikleri burada bulunmus yazitlar araciligiyla dogrulanmaktadir. Oyle ki iki kent arasmdaki ticaret rotast,
Anadolu ile Danubia kentleri ve Karadeniz“in
batis1 arasindaki ticaretin sekillenmesini saglamis,
bununla birlikte Prusias’lilar Ege Denizi’nde de
yogun ticari faaliyet gostermekle beraber asil
biiyiik ¢apli ticaretlerini Pontos ile yapmustir.
Prusias ad Hypium kenti, adina darp edilmis
sikkelerinden anlasildig: iizere ilk defa imparator
Vespasianus Dénemi’nde sikke basmaya baslamig
ve kentin zenginligi sikkeler tizerinde tasvir
edilerek vurgulanmaya ¢alisilmistir. Bu sebepten dolayr M.S. 1. yiizyilin sonlarina dogru kentin ticari agidan
o6nemli bir hamle gergeklestirdigi ve imparatorlugun kalkinmada oncelik gosterdigi kentler arasina girdigi
yorumu ortaya ¢ctkmaktadir. Roma Imparatorluk Dénemi’nde ve ézellikle Istanbul’un baskent olmasindan sonra
artan ntfusun ihtiyaci ve donanma i¢in gerekli ahsap malzemenin kaynagi, basta Nicomedia ve Prusias ad
Hypium territoriumlari tarafindan karsilanmis oldugu diistiniilmektedir. Ayrica Prusias Ad Hypium kentinde son
yillarda yapilan kazilardan elde edilen verilere gore tabani mozaik désemeli villa rusticalar ve islikler diginda
miizede sergilenen amphoralar, ticari ve tarimsal faaliyetlerdeki zenginliginin bir yansimasini ortaya
koymaktadir.

luliopolis

luliopolis antik kenti i¢ Bithynia bolgesinde, eyaletin giiney sinirinda
Sakarya vadisinin tist kismindan dogudan gelip Nicaea kentine giden
anayolun tizerinde kurulmusgtur. Glinimiiz Ankara kentinin yakinlarinda
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bulunan Tuliopolis’in orijinal adi 'opdiovkmdun’dir. Kentin topraklar1 giineyde Sangarius irmagiyla, doguda ise
Hierus/Siberis (=Aladag Cayi) ile smirlanmistir. Esas kismi kuzeye dogru daglarin arasinda yer almis ve
Claudiopolis ve regio Doris’e kadar uzanmistir. Kent Galatia ile Bithynia Boélgesi arasindaki sinirda bulunmasi
ve Trakya ve Balkanlardan Anadolu’nun i¢ kisimlarina gegis koridoru iizerinde yer almasi agisindan oldukca
6nemli bir konuma sahiptir. Kentin oldukca énemli konumda oldugunu ¢ok agik bir sekilde Geng Pilinius’un
imparator Traianus ile arasindaki mektuplasmadan anlasiimaktadir. imparator Traianus zamaninda Bithynia
valiligi yapan Geng Plinius’un imparatora yazdigi mektuplarda kabaca Iuliopolis’in kendisinin kiigiik ama
sorunlarmm biiyiik oldugunu sdyleyerek Iuliopolis’in bolge trafigi igindeki stratejik dnemini belirtmistir.
Bithynia bolgesinin genelinde etkili olan bu sorunlar o dénem de ekonomik kargasanin bir pargasidir. Tuliopolis
her ne kadar Galatia sinirinda yer alan kiiglik bir kent olmus olsa da bu tiir sikintilara maruz kalmistir. Ciinkii
kent dini, ticari ve askeri amagla kullanilan bir¢ok 6nemli konuma sahip yol giizergdhindadir ve Bithynia
bolgesinde yer alan biitiin gelismelerden iyi ya da koti etkilenmesi kaginilmazdir. Tuliopolis kenti cografik
olarak diger Bithynia kentlerine olduk¢a uzak mesafede yer almaktadir. Iuliopolis’e En yakin kentler Nikaia ve
Bithynion — Klaudiopolis idi. Bu durumun kentin diger kentlerle olan sosyal ve ticari iliskilerini ne derece ve
nasil etkiledigi konusunda bir bilgimiz yoktur fakat sikke tipleri
bakimindan diger Bithynia kentleri ile etkilesim i¢inde oldugunu
s@ylemek dogru olacaktir. Bunun disinda luliopolis antik kentinin
komgularindan en ¢ok Nikaia kenti ile iligki ig¢inde oldugu
diigiiniilmektedir. Ciinkii ona cografi olarak bolgedeki en yakin kent
Nikaia’dir. Kentin hactyolu iizerinden Nikaia ile ulasim1 kolay oldugu
icin luliopolisliler gereksinim duyulan hallerde biiyiik sehir olarak
Nikaia kentini en ¢ok gidilen sehir olarak yorumlamak dogru olacaktir.
Kentin nekropoliinde yer alan komsu sehirlerden en ¢cok Nikaia kentine
ait sikkelerin ele gegmesi bu diistinceyi desteklemektedir. Bu
sikkelerin ticaret amach kente geldigi ihtimali akla gelmektedir.
Tuliopolis“in M.S. Il. ve Ill. ylizyillarda daha gelismis ve canli bir kent oldugunu kentin darphane
faaliyetlerinden ve nekropol buluntularindan anlasilmaktadir. Erken imparatorluk déneminde biylime siirecine
girdigi distinulen kent M.S. 11. ve III. yiizyillarda gelismis ve zenginlesmis olmalidir. Gerek ticari gerekse
stratejik agidan son derece 6nemli bir konumda olan Tuliopolis kenti nehirler agisindan cografi olarak oldukca
sansli bir bolge igerisinde yer almaktadir. Cilinkii batidan gelen Aladag Cayl ve dogudan gelen Siberis ile
Guneyden gelen Sakarya Nehri, birleserek devam eder.
Aliivyon agisindan verimli olan Tuliopolis kentinin arazisi
tarim agisindan ¢ok uygundur. Gerek bu nehirlerin beslemis
oldugu verimli tarim arazileri gerekse halka sunulan zengin
balik ¢esitliligi neticesinde kent sikkelerinde, Aladag Cayimni
ve Sakarya Nehrine yer vermistir. Kentin gerek tarimda gerek
tasimacilikta gerekse balik konusunda faydalanmis oldugu bu
nehirler luliopolis kenti icin hayati 6nem arz etmektedir.
Ioulioupolis kenti, Konstantinoupolis ve Ankyra arasindaki
Kilit antik giizergéh tizerinde yer aldig1 i¢in, antik giizergah
rehberlerinde de kayitlar1 vardir. Bu giizergah Septimius
Severus, Elegabalus ve Carcalla tarafindan seyahatleri ve dogu seferleri i¢in kullanilmistir. Severuslar
déneminde olusturuldugu diisiiniilen ve yiiksek ihtimalle araba kullanimma uygun olan yollar Toulioupolis ile
Dadastana aras1 yaklasik 31 km uzakta, Ioulioupolis’ten sonra
ise yaklaGik 36 km mesafede Lagania yer almaktadir.
Bordeaux’dan (Burdigala/Bordegala) Jarusalem (Kudiis)’e kadar
giden giizergahin mesafeleri ve istasyonlarmi listeleyen
Itinerarium Burdigalense de Dadastana mansio’sundan Trans
monte mutatio’suna yaklagik 8, 9 km, buradan ise Milia
mutatio’suna yaklasik 16, 3 km, buradan da loulioupolis
civitas’ma yaklasik 11, 9 km vermektedir. Ioulioupolis’ten
yaklagik 19, 2 km sonra ise Hycronpotamum (Hieronpotamon), ondan yaklagik 16, 3 km sonra ise mansio
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Aganuia (Lagania) verilmistir. Sonugta Dadastana ile loulioupolis arasindaki mesafe yaklagik 37 km kadardir.
French ise Trans monte mutatio’suna toplam mesafenin yaklagik 44,4 km oldugunu belirtmektedir. Prokopios
loulioupolis’in Justinianus déneminde batisinda akan nehre karsi insa edilmis duvarlarindan bahsetmektedir.
[lgili kisim, Toulioupolis’in yaklasik 15 km dogusunda oldugu ifade edilen Siberis Nehri’nin neden oldugu
sellerden bahsetmektedir. Bu dogrultuda verimli tarim arazileri bulunan kentte yer alan bir nehrin oldugu ve bu
nehir {izerinden yapilan tagimaciliklarin i¢ bolgeler arasinda gergeklestigi yorumunu ortaya ¢ikmaktadir.
luliopolis, M.S. 1. Yiizy1l’da Ptolemaios tarafindan Bebryka’nin (Bithynia’nin eski ad1) dogusunda yer alan son
kent olarak gosterilmektedir. Kent M.S. II1. ylizy1l sonlar1 ya da M.S. IV. yiizyil baglarinda Lagania ve
loulioupolis, Galatia’ya gegmis olarak goriinmektedirler . loulioupolis, M.S. IV. Yiizyil’dan itibaren tutulan
kilise kayitlarinda 7. Yiizyil’dan itibaren Opsikionthemasi, 8. Yiizyil’dan itibaren Boukellarion themasi
igerisindeki Pontike diocese’sine bagli olan Galatia I eyaleti piskoposluk merkezlerinden birisi olarak
listelenmektedir. M.S. VIL Yiizyil’da kentin erken tarihine izafeten Bithynia’nin en 6nemli dort kentinden birisi
olarak gosterilmistir.

Prusa-Appollonia Ad Ryndacum Yolu

Bursa’nin Niliifer ilgesinin antik ¢agdan beri énemli yerlesim
yerlerinden biri olan Apollonia, Bursa Karacabey kara yolu izerinde
35 kilometre sonra giiney yone dogru sapildiginda 7 kilometre i¢
kisimda yer almaktadir. Antik Cag’da Bithynia Bolgesini Mysia
bolgesinden ayiran ve sinir kenti konumunda olan Apollonia antik
kenti, Prusa'dan Apollonias Golii’ne kadar Rhyndacus (Orhaneli
Cay1) vadisini takip etmektedir. Mustafakemalpasa’dan ¢ikip Uluabat
Goli’niin giliney tarafindan So6giit alan bucagi lizerinden Bursa’ya
gelen tali bir yol daha vardir. Bu yol diger yola nazaran 20 km daha
yakindir ve dolayisiyla genelde bu on terC|h edilmektedir. Apollonia
Ad Ryndacum M.O. 1. yuzylldan itibaren kentte bir zenginlesme
gortlmektedir. Kent sikkeleri tizerindeki betimlerden anlagildig:
kadariyla bunda kerevit ticaretinin gelismesi gozlenmektedir. Ayrica
yine dzellikle Roma Imparatorluk Dénemi’ne ait sikkelerde nehir
tasimaciliginin yapildig tasvirler yer almaktadir. Deniz ticaret agini
nehir ve gol gibi cografik imkanlardan yararlanarak i¢ kesimlere
tasimay1 gerceklestiren Apollonia’nin bu sayede zenginlik kazandigi
bastirmig olduklar sikkelerden anlagilmaktadir. Liman kayitlarina
gore Imparatorluk Dénemi’nde bir liman sehri olarak anilan kentin
Marmara Denizi’ne baglantis1 dogrudan Kocasu/Mustafakemalpasa
(Rhyndakos)/Susurluk ¢ayi tizerinden saglanmaktadir. Efes’te
bulunan bir yazita gore, kentte Imparatorluk adma liman vergisi toplamakla gérevli bir procurator (midur)
bulunmaktaydi. Imparatorlugunda destegi ile artan ticaret hacmi Apollonia kentindeki refah seviyesini M.S. II.
yiizyilda daha fazla yiikseltmistir. Kentin Roma imparatorlugu egemenligine gecis déneminde Mihridates
isyanlarinda Roma’ya kars1 olan baglilig1 ve katkisi, kentin imparatorlugun himayesini ve destegini kazanmasina
sebep olmugtur. Bizans Donemi boyunca kentte kilise ve manastir gibi dini yapilar insa edilmis ve bdylece kent
onemli bir dini merkez haline gelmistir. Kent M.S. VII. yiizy1l Piskoposlari listesinde “Theotokiani” ad1 ile yer
almistir. Osmanl Dénemindeki yazili kaynaklar, Apollonia kentinin Osman Gazi tarafindan 1307-1308 yillar
arasinda fethedildigini aktarmaktadir.
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Bitinya Bolgesi Antik Kentleri

Adraneia/Adranos= ORHANELI
Agrillon Belokome= BESIKTAS-Bilecik(5Km.)-Bilecik
Antigoni= BURGAZ ADA
Apameia/Myrleia= MUDANYA
Apollonia= Apollonia

Astakos= Basiskele-1zmit-?
Basilinopolis= Celtikci K.-Orhangazi
Bithynion/Cloudipolis= BOLU
caisarea germanice/helgai= Derekdy
dablis= Kayabasg1 ?

dadastana= Karahisar ?

dakibyze= GEBZE
drepanon/helenopolis= Hersek
gordioukome= Sarilar

hadrianoi= ORHANELI
Helenopolis=?-hersek K.
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Herakleia Pontika= Karadeniz EREGLISI
Kabaia= Geyve

KALPE= Kerpe

Kanzeres= Kandra

Khalkedon= KADIKOY

Khalki= HEYBELI ADA

Khrysopolis= USKUDAR

Kios= GEMLIK

Ksenodokhion =Yalova
krateia/flavipolis= Gokgesu

Laganeia/Anastasiopolis= Dikmenhdyiik/Beypazari

Lamneis= Tarakl ?

Lamounia= BOZUY UK-?
Leukai/Melangina= OSMANELI
Libyssa= Karaburun

Lopadion= Uluabat

Malagia= Mekece

Maneta= Hacikoy

Modrene= Mudurnu
myrleia/brylleion/apameia= MUDURNU
niandros= TAVSANADASI
Nikaia= IZNIK

Nikomedia= IZMIT

Okseia= SIVRIADA

Otroia= Yenisehir/Cor

Pita= KASIKADASI

Plati= YASSIADA

Ponti-Proti= KINALI ADA
Prinkipos= BUYUKADA
Pronektos/prametos= KARAMURSEL
Prousa= BURSA-Hisar semti
Prousia/kios= GEMLIK
Posedion burnu=Armutlu
Prousias ad Hypium= KONURALP-Diizce
pythia thermai= GOKCEDERE
rhoe= CEBECI

strobilos= Ciftlikkdy/Karakilise
tarsia= Tersiye/Kicik esence
tataouion= Goélpazari ?
terebinthos= SEDEF ADASI
thynias= Kefken adas1

tieion= Hisaréni/Filyos


https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Ksenodokhion&action=edit&redlink=1
https://tr.wikipedia.org/wiki/Yalova
https://tr.wikipedia.org/wiki/Armutlu
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Kaz ve arastirmalar

Buluntular

2010 ve 2011 yillar1 arasinda Kocaeli Miizesi baskanliginda Astakos (Izmit Korfezi)’ta gergeklestirilen sondaj
kazilarinda Demir Cagi’ndan Hellenistik Dénem sonuna kadar genis bir doneme tarihlenen bulgular saptanmis
oldugu goziikmektedir. Ozellikle hdyiikte Demir Cagi’na tarihli el yapimi siyah hamurlu bir kap parcasinin
bulunmasi arastirma heyetini heyecanlandirmistir. Giin yiiziine ¢ikan bu veriler neticesinde Astakos antik
yerlesimin temel izleri Hellen kolonizasyonu 6ncesi yerlesim gordiigiine isaret etmektedir. Ayrica kazilar
sirasinda M.O. 6. yiizyila ait, Atina {iretimi ve Siyah Figiir Teknigi’nde yapilmis kaplara ait parcalar, Klasik
Devir’e ait (M.O. 5.-4. yiizyillar) arasinda tarihlenen ¢ok sayida Siyah Firnisli gruba iliskin pargalar ve Kirmizi
Figiir Teknigi’nde yapilmis seramikler ele gecmistir. Siyah Firnisli kaplar arasinda kantharos, skyphos, balik
tabaklar1 ve kandiller gogunlukta 6ldugu gozlenmistir. S6z konusu sondaj kazisi disinda, Antik Astakos’ta daha
onceleri ele gegen Arkaik ve Klasik donem seramigi Miize envanterine alinmis, Kocaeli Arkeoloji Miizesi’nde
sergilenmektedir. Ayrica Thynias (Kefken) Adasi’nda Arkaik ve Klasik dénemlere tarihlenen sur kalintilari ve
M.O. 5.-4. yiizyillara ait Atina iiretimi siyah figiirlii kap parcalar1 bulunmus giin yiiziine ¢ikarilmis ve Attika
siyah figiirlii seramigi ilk defa M.O. 610-600 yillarinda Hellas’tan Bat1 Anadolu’ya ithal edilmis ve bu ithalat
M.O. 5. yiizyilin ortalarina kadar devam ettigi sanilmaktadir. Kocaeli Miizesi’nde sergilenen Astakos’ta bulunan
seramik parcalar1 lekythoi, aryballos, kylix, kandilleri ve pismis toprak figtrinleri icermekte olup miizede M.O.
6.-5. yiizyillara tarihlenmistir.

Kahntilar

Bithynion Antik Kentinin, Bithynia krallaridan 1.Nikomedes ( M.O. 280-260) ya da Ziaela (M.O. 260-228)
doneminde kuruldugu sanilmaktadir. Bithynion sozciigii Hellen dilinde “Bithynios yeri” anlamina gelmektedir.
Claudiopolis de “Cladius kenti” anlamindadir.

Bithynion Antik Kentinde yasayan halkin Yunanistan’da Arkadia bolgesindeki Mantineia kentinden gelme
goe¢menlerdir. Bithynia krallar1 kendilerinden onceki Karia krali Mausolos’un yaptig1 gibi, kendi iilkelerini
Hellenlestirme politikasini izlemiglerdir. Bithynhlerden sonra, yére Romalilarin egemenligine gecmistir.

C. Papirius Carbo, Domitianus, Hadrianus, {ulia Domna, Caracalla, Macrinus, Elagabalus, Iulia Paula, Severus
Alexandres, Maximinus, Philip, Galianus’un bastirdig1 paralara ¢ok miktarda rastlanmakta olup, bunlarin bir
kismi1 miizelerde korunmaktadir.

Roma Cumhuriyeti déneminin Yunan tarihgi, cografyaci ve filozof ( MO 64 — MS 24) Strabon‘a gére, Bithynia
antik bolgesinin i¢ kisimlarmda, Tieion un iist tarafinda kurulmus olup, sigirlar icin en milkemmel otlak olan ve
Salanites peynirinin yapildigi Salona etrafindaki topraklari da i¢ine alan Bithynion ve ayn1 zamanda Bithynia’nin
merkezi olan (Bithynion) ve ¢ok genis ve verimli oldugu halde, yazin saglik i¢in hi¢ de iyi olmayan bir ova
tarafindan ¢evrili bulunan Askania goliiniin kenarinda kurulmus Nikeia da yer almaktadir.

Milattan Sonra 1. yiizyilda antik kent imparator Claudius (41-54) kendi adma ayn1 yerde yeni bir sehir insa
ettirdi. Bu kente Claudiopolis ismini verdi. Kalintilardan anlasildigina gore bu sehir Bithynion Antik Kentinin
kalintilar1 tizerinde kurulmustur.

Claudiopolis Antik kenti, MS.2.yiizyllda tam bir Roma kenti &zelligine kavusmustur. Claudiopolis’in
gineyinde Olympus Bithynicus Ala Dag etegindeki sicak su banyolar1 da Plinius ile Traianus arasindaki bir
mektuba konu olmugtur.

Plinus’un Mektubu Tiirkge cevirisi sdyledir; “Claudiopolis’de bir dagin eteginde bir hamam yeri kaziyorlar. Bu
isler hakkinda ne yapayim? Bana onerilerde bulunabilecek bir mimar gonderebilir misiniz?” diye mektup
yazdiginda Traianus da su cevabi géndermistir; “Siz yerinde bulunuyorsunuz. Kendiniz karar veriniz. Mimarlara
gelince; Roma’da olan bizler onlar1 Yunanistan’dan c¢agiriyoruz. Siz de o civarda bulunanlarindan temin yoluna
gidiniz”.

Roma Imparatoru Hadrianus (117-138) da bu kente &6zel ilgi gdstermistir.Claudiopolis, imparator Hadrianus
doéneminde daha da gelismis bir kent olmustur. imparatorun gozdesi olan Antinous adli bir delikanlinin dogum
yeridir.Nitekim, Claudiopolis sikkelerinde Antinousun profilden sekillendirilmis portresine tesadiif
edilmektedir. Sikkeler tizerinde goriilen tapinagin cephesi sekiz siitunlu ve korint stilindedir.
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Claudiopolis, Roma’nin dortli idare zamaninda da 6nemini korumustur. Nicomedia’nin dogu baskenti olarak
secilmesinin de bunda 6nemli rolii vardir.Diocletianus zamaninda Hiristiyanlik Bithynia’da kalici bir suretle
yayllmaya baslamis, Romalilar bu din taraftarlarina eziyette bulunmustur. Buna ragmen paganizm Hristiyanlik
kargisinda tutunamamis, kisa zamanda Bithynia’nin bir ¢ok yerine kiliseler yapilmuistir.

Claudiopolis, Heracleia ve Prusias ad Hypium gibi merkezlerde de biiyiik kiliseler yapilmis, ancak bunlarmn
hig biri giiniimiize kadar gelememistir.

Bolu’da belirgin bir Roma donemi yapilarina rastlanmamaktadir. Kentin Osmanlilar déneminde kurulusu
strasinda, bunlarmn biiylik bir kisminin tahrip edildigi sanilmaktadir. Yalnizca, temel kazilarindan rastlanti sonucu
Roma dénemine ait mimari yap1 kalintilar ile ¢esitli buluntular ¢ikmaktadir.

Arkeolojik Yiizey Calismalar:

Bolu ydresindeki ilk antik kentin Bithynion oldugu bilinmekle birlikte, bu kentin, bugiin Bolu Miizesinin
bulundugu tepe istil alanda ya da, yore halkinin Eskihisar-Hisartepe dedikleri alanda mi1 yer aldigi kesinlik
kazanamamustir.

Giiniimiiz yerlesiminin, antik sehrin iizerine kurulmasi nedeniyle ayakta kalmis higbir yapt bulunmamaktadir.
Cesitli yillarda yapilan kazilarda bir tapmnak ve tiyatroya ait oldugu sanilan pargalarla, cesitli donemlere ait
sikkeler, kaplar, siseler, heykeller ve mezar stelleri bulunmustur.

Bolu Miizesi detayh Bilgi

Prof. Dr. S. Eyice Antik Kent ve lk¢ag kenti ile ilgili sunlar1 yazmaktadir:

“Bugtin sehrin ortasinda yiikselen biiyiik tepe ise herhalde ilk yerlegsmenin izlerini tasiyan yer olmalidir. Bunun
tistii, insan eli ile diizlestirilmis olup, buraswn bir hoyiik olduguna da pek siiphe edilmez. Mortdman, 1854 de
Bolu’ya geldiginde bu tepe etrafinda iri taslardan yapilmis bir duvar ile tepenin iistiinde ve tam ortada biiyiik ve
uzun bir yapinin temellerini gormiistiir. O swrada bu kalmti tas ocagr olarak kullanilmaktadir. Bolu’da her
tarafta eski pek ¢ok iglenmis mimari parcalar gériiliir. Nitekim Vilayet Konagi'mn girisindeki siitunlarin
bashiklar: bile eski harabelerden devsirilmis par¢alardir ...

Bolu’da ilk¢ag nekropoliinden bazi izler bulunmugstur. Fakat degerli ve énemli buluntular veren mezar odast
Bolu’nun uzaginda Hidirlar yakininda meydana ¢ikarilmistir. Istanbul-Ankara yolunun yapimi sirasinda Bolu
tepesinin  yamacinda bazi mimari par¢alarin  Bithynium-Claudiopolis sehrinin tiyatrosunun kalintilar
olabilecegi ileri siiriilmuistiir”.

Antik Kentte bulunan stadion ise Hisar Tepesi’nin giiney yamacmda giin 1s181na ¢ikarilmigtir. Fakat Bolu’daki
bazi yetkililerin de sadece “bir tas y18in1” olarak algilayabildikleri tarihi stadion kalintisinin bulundugu alan “1.
Derece Arkeolojik Sit” olarak tescil edildi. Ayrica kitabesi de

okunarak, stadion’un giiniimiizden 19 asir 6nce kimin tarafindan ve kimler i¢in yaptirildig bilgisine de ulasildi.

2008 yilinda Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Ankara Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu gecen ayki
toplantisinda, Hisar Tepesi’nin giiney yamacinda bir siire 6nce ortaya cikarilan ve Bolu’daki bazi yetkililerin ne
yazik ki sadece “tas y1gmi1” olarak algilayabildikleri stadionla ilgili tarihi bir karara imza atti.Bakanligi aldig:
karar soyledir;

Bolu Ili, Merkez, Akpinar Mahallesi, I11. Derece Arkeolojik Sit Alani i¢inde bulunan 15-16-17-18-42-43-61 ve 84
no.lu parsellerde Bolu Miize Miidiirliigii’'nce yapilan kurtarma kazisi sonucu ortaya ¢ikan stadion kalintisinin
bulundugu alanmn ekli haritada gosterildigi sekilde 1. Derece Arkeolojik Sit olarak tescil edilmesine, yine bu
alanda bulunan (Hisartepe nin giiney yamaci) Il Derece Arkeolojik Sit Alani’min ekli haritada gésterildigi
sekilde genisletilmesine, Bithynia Bolgesi’'nde a¢iga ¢ikarilan ilk stadion olmasi ve Bolu (Claudiopolis) kentinde
giintimiize ulagan en biiyiik anitsal yapr olmast nedeniyle, s6z konusu anitsal yapiyi tamitacak bir levhanin
hazirlanarak Miize Miidiirliigii ' nce uygun bir yere konulmasina, Bu alanda Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma
Yiiksek Kurulu’nun 05.11.1999 giin ve 658 sayili ilke kararimn gegerli olduguna karar verildi.

Antik Bolgede belkide bir ilk sayilan bu Stadion hakkinda, Bolu Miize Miidiirliigii’nden yapilan agiklamada
sOyledir;

“Kurtarma kazisinda agiga cikarilan kitabesine gore; stadion, Roma Imparatoru Hadrianus (MS 117 — 138)
dbéneminde inga edilmistir. Giiniimiizden yaklasik olarak 1880 yil (diger bir deyisle 19 asir) dnce insa edilen s6z
konusu yapt ilimizde ve Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde agiga ¢ikarilan ilk stadion olma &zelligini tagimaktadir™ .

2011 yilinda ise, Ankara Kiltir Varliklarmi Koruma Boélge Kurulu’nun 5770 sayili karar1 ile 3. Derece SIT
alan1 kategorisine diisiiriilen Hisar Tepesi bolgesi 2012 yilinda tekrar Bolu Mimarlar Odasi il Temsilciligi ve
Ankara Mimarlar Odasmin Koruma Kontrol Kurulununun itiraz bagvurular1 sonrasi sonucunu verdi. Hisar tepesi
tekrar 2. Derece SIT alan statiisiine kavustu.
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Buluntular

2010 ve 2011 yillar1 arasinda Kocaeli Miizesi baskanhiginda Astakos (Izmit Kérfezi)’ta gerceklestirilen sondaj
kazilarinda Demir Cagi’ndan Hellenistik Dénem sonuna kadar genis bir doneme tarihlenen bulgular saptanmis
oldugu goziikmektedir. Ozellikle hdyiikte Demir Cagi’na tarihli el yapimi siyah hamurlu bir kap pargasinin
bulunmasi arastirma heyetini heyecanlandirmistir. Giin yiiziine ¢ikan bu veriler neticesinde Astakos antik
yerlesimin temel izleri Hellen kolonizasyonu dncesi yerlesim gordiigiine isaret etmektedir. Ayrica kazilar
sirasinda M.O. 6. yiizyila ait, Atina {iretimi ve Siyah Figiir Teknigi’nde yapilms kaplara ait pargalar, Klasik
Devir’e ait (M.O. 5.-4. yiizyillar) arasinda tarihlenen ¢ok sayida Siyah Firnisli gruba iliskin pargalar ve Kirmiz
Figiir Teknigi’nde yapilmis seramikler ele gecmistir. Siyah Firnisli kaplar arasinda kantharos, skyphos, balik
tabaklar1 ve kandiller gogunlukta 6ldugu gézlenmistir. S6z konusu sondaj kazisi diginda, Antik Astakos’ta daha
onceleri ele gegen Arkaik ve Klasik donem seramigi Miize envanterine alinmis, Kocaeli Arkeoloji Miizesi’'nde
sergilenmektedir. Ayrica Thynias (Kefken) Adasi’nda Arkaik ve Klasik dénemlere tarihlenen sur kalintilar: ve
M.O. 5.-4. yiizyillara ait Atina iiretimi siyah figiirlii kap parcalar1 bulunmus giin yiiziine gikarilmis ve Attika
siyah figiirlii seramigi ilk defa M.O. 610-600 yillarinda Hellas’tan Bat1 Anadolu’ya ithal edilmis ve bu ithalat
M.O. 5. yiizyilin ortalarina kadar devam ettigi sanilmaktadir. Kocaeli Miizesi’nde sergilenen Astakos’ta bulunan
seramik parcalar1 lekythoi, aryballos, kylix, kandilleri ve pismis toprak figiirinleri igermekte olup miizede M.O.
6.-5. yiizyillara tarihlenmistir.

Onemli insanlar

e Hipparchus (MO 2. yiizy1l) Yunan gokbilimci, devinimi kesfetti ve tutulmalarin zamanlamasimin nasil
tahmin edilecegini kesfetti

Theodosius (MO 2. yiizy1l) Yunan astronom ve matematikgi

Antinous (2 yiizy1l) catamite ait Roma Imparatoru Hadrian

Cassius Dio (c. 155 - ¢. 235) Romali tarihgi, senator ve konsolos

Arrian (Lucius Flavius Arrianus) Tarihgi, yak. 86-160

Helena (Imparatorice) , Aziz ve Biiyiik Konstantin'in annesi ¢. 250 - ¢. 330

Phrynichus Arabius , (2. yiizyil) Dilbilgisi uzmani
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